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Nota bibliografica

A lo largo del namero, las referencias estandar a escritos
de Peirce se denotan con las siguientes siglas

[CP]

[CW]]

[D3]

[EP]

[N]

INEM]

Peirce, Charles S. Collected Papers of Charles Sanders
Peirce. Vol. I-V], edited by Charles Hartshorne and
Paul Weiss. Vol. VII-VIII edited by Arthur W. Burks.
Cambridge, MA: Harvard University Press; 1931-
1935, 1958.

Charles S. Peirce, The Correspondence of William
James. Charlottesville: University of Virginia Press,
1992-2004.

Charles S. Peirce, Third Draft en “Preliminary Drafts
of the New List of Categories”. In M. Murphey. (Ed.),
The Development of Peirce’s Philosophy (pp. 411-422).
Indianapolis: Hackett Publishing Company, 1993.

Peirce, Charles S. The Essential Peirce. Selected
Philosophical Writings. Volume 1 (1867-1893), edited by
Nathan Houser & Christian J. Kloesel. Volume 2 (1893-
1913), edited by Peirce Edition Project. Bloomington,
IN: Indiana University Press; 1992, 1998.

Peirce, Charles S. Charles Sanders Peirce: Contributions
to The Nation (4 Vols.). Edited by Kenneth L.

Ketner & James E. Cook. Lubbock, TX: Texas Tech
University Press, 1975-1987

Peirce, Charles S. The New Elements of Mathematics

(4 Vols., en 5). Edited by Carolyn Eisele. The Hague:
Mouton, 1976.



[OFR]

[SS]

[W]

[MS/L]

Peirce, Charles S. Obra filosdfica reunida (2 Vols.).
Traduccién de [EP] The Essential Peirce por Darin
McNabb, revisada por Sara Barrena. México: Fondo
de Cultura Econémica, 2012.

Peirce, Charles S. Semiotic and Significs: The
Correspondence between Charles S. Peirce and Victoria
Lady Welby. Edited by Charles S. Hardwick.
Bloomington, IN: Indiana University Press, 1977.

Peirce, Charles S. Writings of Charles S. Peirce. A
Chronological Edition (7 vols., hasta la fecha). Edited
by Peirce Edition Project. Bloomington, IN: Indiana
University Press, 1981-.

Peirce, Charles S. The Charles S. Peirce Papers.
Microfilm Edition (32 rollos de microfilms de los
manuscritos conservados en Houghton Library
Harvard). Cambridge: Harvard Library, Photographic
Service, 1967-1971. La numeracién de los manuscritos
corresponde a Richard Robin, Annotated Catalogue

of the Papers of Charles S. Peirce, Amherst, MA:
University of Massachusetts Press, 1967, y Richard
Robin, “The Peirce Papers: A Supplementary
Catalogue”, Transactions of the Charles S. Peirce Society
7 (1971): 37-57. “MS” se refiere a los manuscritos y
“L” alas cartas.

Una referencia del tipo [A b.pqr; xyzt] en las fuentes publicadas
envia a la coleccion [A], volumen b. En el caso [CP], pqr envia
al paragrafo pqr. En los demas casos, pqr envia a la pagina pqr.
El dato xyzt (cuando incluido por los autores) indica fecha de
escritura del texto.

Otras referencias especificas a escritos puntuales de Peirce se in-
cluyen en cada articulo por separado.



Presentacion

La coleccion de textos incluidos en este volumen hace
parte de un trabajo colaborativo y comentado de una co-
munidad filoséfica vibrante y bastante activa. Estos traba-
jos han sido discutidos en varios encuentros a lo largo de
Latinoamérica, en donde han coincidido sus autores. Entre
los eventos mas destacados podemos mencionar: Primer
Congreso Peirce en Latinoamérica realizado en la Univer-
sidad Popular Auténoma del Estado de Puebla (UPAEP)
entre los dias 28 y 29 de marzo de 2019; el Simposio “pers-
pectivas sobre el pragmatismo” realizados en la Universi-
dad del Quindio, Colombia, durante los dias 8, 9 y 10 de
mayo de 2019; el VII seminario de Historia y Filosofia de
la Ciencia, edicién especial Peirce en Colombia, celebrado
entre el 29 y el 31 de Mayo de 2019 en la Universidad de
Antioquia, en Medellin, Colombia y, finalmente, las VIII
Jornadas “Peirce en Argentina” organizadas por el Grupo
de Estudios Peirceanos en Argentina y el Centro de Estu-
dios Filosoficos “Eugenio Pucciarelli” de la Academia Na-
cional de Ciencias de Buenos Aires entre los dias 22 y 23 de
agosto de 2019.

El noveno volumen de los Cuadernos de Sistemati-
ca Peirceana (CSP) inaugura una nueva vision editorial.
Luego de su creacion y edicién por parte del Profesor Fer-
nando Zalamea y Arnold Oostra, los Cuadernos pasan a
ser editados por Jorge Alejandro Florez Restrepo, bajo el
sello editorial de la Universidad de Caldas, Colombia. No
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obstante, los Cuadernos se mantienen como la publicacion
propia del Centro de Sistematica Peirceana.

Este noveno volumen contiene temas diversos del pen-
samiento de Charles S. Peirce, pues un sistema tan amplio
como el suyo es dificil de delimitar. Contiene, por ejemplo,
dos textos sobre la experiencia cientifica y la aplicabilidad
practica de sus ideas. A pesar de ser mas conocido por sus
contribuciones en logica, semiotica y filosofia en general,
Peirce ejercio mas como cientifico que como académico o
filosofo. Luego de graduarse como quimico de la Escuela
Lawrence de Harvard, Peirce trabajo en el Observatorio As-
trondmico de Harvard; luego trabajo por treinta afios en la
Coast Survey adelantando investigaciones en geodesia. Du-
rante sus anos de crisis econdémica, luego de ser despedido
de la Universidad John Hopkins y de ser despedido de la
Coast Survery, Peirce intentd varios proyectos de ingenie-
ria con los que aspiraba ganarse la vida. En este ejercicio
cientifico y de ingenieria se sitian dos de los textos con-
tenidos en este volumen. El texto de la profesora Catalina
Hynes titulado “Las noches claras de Peirce: Notas sobre
sus investigaciones astrondmicas”, es un texto dedicado
a los trabajos cientificos de Peirce, en particular a sus tra-
bajos de fotometria durante sus labores en el observatorio
astrondmico de Harvard. En este escrito se describen las
contribuciones de Peirce a las mediciones fotométricas del
Helio y en especial del Argon, del que fue pionero, aunque
el premio Nobel se lo hayan ganado otros por su hallazgo.
No obstante, este texto no se limita a los trabajos en fotome-
tria de Peirce, sino que, ademas, sefiala las consecuencias
que estos trabajos tuvieron en su epistemologia, en especial
para lo que Peirce llamo la primera regla de la Razén “No
bloquear el camino de la investigacion”, para su postura
sobre la verdad y por tanto, para su postura falibilista.

_14_
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En segundo lugar, el texto del profesor Edison Torres,
titulado “Peirce, el ingeniero”, rastrea los proyectos de in-
genieria que Peirce explord durante la tltima década del
siglo XIX y con los que esperaba poder ganar unos doélares
con que vivir. No fueron solo inventos de un genio en un
escritorio, sino realmente proyectos con inversionistas que
esperaban una alta rentabilidad. Peirce propuso un méto-
do de blanqueamiento con electricidad que mejoraba los
métodos utilizados hasta la fecha, un sistema de ilumina-
cién publica con acetileno, la construccion de una central
hidroeléctrica mas rentable que las del Nidgara que ya
estaban en funcionamiento; asimismo, trabajo con un in-
geniero en el calculo de las “cargas vivas” para la construc-
cion de un puente colgante en Nueva York. A pesar de lo
promisorio que resultaban estas invenciones, del interés de
muchos inversionistas, y de que posteriormente se llevaran
a cabo proyectos similares, ninguno de ellos, por muchas
razones, se pudo ejecutar a cabalidad, por lo que Peirce
solo pudo obtener algunos pequefios adelantos de dinero
por algunos de ellos.

Otro grupo importante de textos en este noveno volu-
men gira en torno a la epistemologia y la filosofia de la
ciencia. El capitulo del profesor Dany Mauricio Gonzalez
Parra, titulado “Fin-en-perspectiva o ideal en sentido prag-
matico: una version de la verdad pragmaticista”, trata so-
bre la nocion de verdad en la filosofia de Charles S. Peirce.
Es una apuesta por explicar el concepto de verdad desde
una perspectiva pragmaticista en la que la verdad se en-
tiende dentro de su funcion practica en la labor cientifica.
Ademas, apela a lanocién deweyniana de fin-en-perspecti-
va para explicar la nocion de verdad como fin de la investi-
gacion que evite las malas interpretaciones que puede traer
lanocién de verdad peirceana como “La opinioén destinada

_15_
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a ser aquella con la que todos los que investigan estardn de
acuerdo finalmente” (Peirce, 1878, p. 5.407).

De igual forma, el capitulo titulado “El infinitismo
doxastico del joven Peirce y el problema del regreso epis-
témico de la justificacion” escrito por Carlos Garzén-Ro-
driguez, tiene como temadtica principal el problema
epistemologico de la justificacion. En este capitulo se de-
fiende que la respuesta peirceana a este problema es el de
un infinitismo doxastico, es decir, afirma que toda creencia
es susceptible de justificarse con otras creencias previas, las
cuales a su vez pueden justificarse por otras creencias pre-
vias. En otras palabras, la propuesta peirceana se opone al
tradicional fundacionalismo de la gran parte de la tradicion
filosofica seguin el cual debe haber una cognicion primera.
Este capitulo también discute las objeciones tradicionales
al infinitismo y encuentra las respuestas peirceanas a di-
chas objeciones a partir de su postura pragmaticista de la
duda y la creencia.

Asimismo, el capitulo de Jorge Alejandro Florez, titula-
do “El prope-positivismo de Charles S. Peirce y el proble-
ma de la verificacion” enfrenta un problema fundamental
en la filosofia de la ciencia, a saber, el principio de verifi-
cacion positivista. Expone las criticas que Peirce alcanzé a
hacer al principio de verificacién expuesto por primera vez
por Augusto Comte, y seguido por algunos filésofos con-
tempordneos a Peirce, a saber, Pearson y Poincaré. A pesar
de las criticas al positivismo, Peirce es defensor de la verifi-
cacion experimental y por eso se autodenomina prope-po-
sitivista, pero se distancia de los positivistas (inclusos en
sus versiones del siglo XX) porque defendera una postura
realista (anti-nominalista), synequista (principio de conti-
nuidad) y una postura sobre la percepcidn sensible en la
que la generalidad y continuidad estan presentes.

- 16 -
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De otro lado, el texto de Alessandro Ballabio titulado
“Crecimiento del conocimiento y expresion creativa en
C.S. Peirce y M. Merleau-Ponty” indaga por las relacio-
nes de semejanza entre estos dos autores con respecto a
los temas de creatividad y crecimiento del conocimiento y
creatividad. En las dos primeras secciones expone las ideas
de Peirce y Merleau-Ponty de manera separada; en la terce-
ra seccion realiza una comparacion entre los dos fildsofos
con respecto al tema del crecimiento del conocimiento, que
implica el de la creatividad. Las preguntas que guian esta
exposicion son: ;qué significa que el conocimiento crece?
(Qué experiencia tenemos de este crecimiento? ;Como se
realiza este crecimiento? La hipdtesis que guia este estudio
es que la creatividad no es un elemento extrinseco a la ex-
periencia que se yuxtapone a ella, sino un factor intrinseco
a su estructura. Finalmente, se subraya e insiste sobre tres
concepciones generales que ambos autores comparten. Es-
tas son: (1) La precedencia de la totalidad sobre la parte en
la determinacion de la experiencia; (2) la novedad se intro-
duce en el conocimiento mediante gestos, que interrumpen
la continuidad de experiencia perceptiva; (3) la expresion
grafica es una practica esencial para la creatividad.

El texto titulado “Pragmaticismo y creencia en la pla-
neacion estratégica publicitaria (Planning)”, escrito por Vla-
dimir Sanchez Riafo constituye la aplicacion de conceptos
peirceanos al campo especifico de la publicidad. Se hace
un analisis del desarrollo del concepto de pragmaticismo
desde sus primeras presentaciones en el texto de 1878 “The
Fixation of belief” hasta sus ultimas presentaciones en el
texto de 1907 “Pragmatism”. La publicidad es un claro
ejemplo del pragmatismo porque las creencias del consu-
midor reflejan sus habitos de accion. El publicista debe te-
ner en cuenta las creencias actuales del consumidor, ya sea

_17_
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para reforzarlas en caso de ser adecuadas o para resque-
brajarlas en caso de ser inadecuadas. En general, el articulo
establece las semejanzas entre los métodos de fijacion de la
creencia y la planeacién estratégica publicitaria (planning)
en sus tres etapas que coinciden con las categorias faneros-
copicas: mensaje, promocion y branding.

Este noveno volumen de los Cuadernos (CSP) incluye
dos textos en el que se entrecruzan diferentes tematicas y
demuestran que Peirce es realmente un pensador de me-
diaciones. En el primero de ellos se mezclan los temas de
la topologia, la logica y la metafisica. Se trata del texto de
Lorena Ham Rosales titulado “La relacién triddica y la me-
diacién: Sobre las ideas de limite y frontera en Peirce”. En
él se analizan como los conceptos topoldgicos de limite y
frontera pueden ser entendidos tanto desde las categorias
faneroscopicas como desde sus representaciones en los
graficos existenciales. En el segundo de ellos, titulado “El
razonamiento diagramatico en Charles S. Peirce: Imagina-
cion y pensamiento visual” y escrito por Sara Barrena, se
senala la mediacion que hay entre el pensamiento abduc-
tivo y el deductivo por medio de los diagramas visuales.
En particular, se senala el papel del razonamiento diagra-
matico en la creatividad, el cual constituye un tipo de pen-
samiento visual en el que se incorporan la sensibilidad, la
imaginacion y la razon.

Otro tema incluido en este volumen es el de la estética
y la filosofia del arte. Los textos de Pedro Agudelo, Mariluz
Restrepo y Paniel Reyes Cardenas se inscriben dentro de
ellos. El primero, “Suefo, Ficcion y Ecfrasis: Aproximacion
al signo literario desde la filosofia semiotica de Ch. S. Peir-
ce” escrito por Pedro Agudelo, es una reflexion de la lite-
ratura desde la semidtica peirceana. En particular, analiza
a la literatura como un signo que comunica a una mentey,

-18 -
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mas profundamente, analiza la écfrasis como una repre-
sentacion de una representacion al interior de la obra lite-
raria. Igualmente, discute el tema de la ficcion y el suefio
desde las herramientas semioticas propuestas por Peirce.

El segundo texto sobre estética, “Trazos peirceanos
para una teoria estética que resuene hoy” a cargo de Ma-
riluz Restrepo, revisa lo que podria ser una teoria estética
peirceana a partir de algunos textos al respecto que Char-
les S. Peirce dejo entreverados en varios de sus escritos,
particularmente en relacion con la Ciencia Normativa. La
autora inicia exponiendo el sentido y lugar que Peirce da
a la estética, luego, con la mediacion de la teoria peirceana
de las tres Categorias del Ser, desentrana aquellas aseve-
raciones de Peirce que, como aforismos, exponen pautas
para esbozar una propuesta de lo que seria la teoria es-
tética peirceana y, por ultimo, puntualiza aquellos rasgos
de la vision estética de Peirce que fundamentan y abren
opciones al pensamiento actual.

El tercer texto sobre estética peirceana titulado “Esbozo
de una teoria de belleza como ciencia normativa (cenoscopi-
ca) en la tradicién pragmatista de C. S. Peirce” es un aporte
de Paniel Reyes. En este texto se exploran las ideas relativas a
la arquitectdnica del conocimiento propuesta por C. S. Peirce
y, de manera particular, a la concepcion de la estética que se
desprende de esta. En la concepcion de estética de Peirce, esta
provee un ideal de lo admirable incondicionado, es decir, se
trata de una ciencia normativa y por tanto central en la fun-
dacion correcta de aquello que cuenta, como, conocimiento
en el camino de la investigacion. La estética, de este modo,
se convierte en una vision global (coenoscopica, en jerga del
mismo Peirce) de la realidad. La belleza o el ideal de lo bello,
por tanto, no solo es un aspecto de la expresion artistica, sino
que regula una vision propiamente razonable del mundo.

_19_
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Finalmente, este volumen cierra con un estudio critico
y la traduccion del francés de dos de los textos mas conoci-
dos de Charles S. Peirce: la Fijacion de la Creencia'y Cémo Es-
clarecer nuestras Ideas, los cuales fueron publicados un afios
después que sus correspondientes versiones inglesas en la
Revue philosophique de la France et de I'étranger, entre 1878
y 1879. En nuestro medio hemos leido estos dos textos ya
sea en inglés o en sus traducciones castellanas directas del
inglés. No obstante, las versiones francesas no son simples
traducciones que Peirce y Seguin hicieron de las versiones
inglesas, sino que, en el caso, por ejemplo, de Cémo Escla-
recer nuestras Ideas, la version original es la francesa y “es
posible que muchos de los matices que el autor buscaba
expresar en el texto original se hayan perdido durante la
traduccion al inglés”.

Editores

Jorge Alejandro Flérez R.
Carlos Andrés Garzon R.
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Las noches claras de Peirce:
Notas sobre sus investigaciones astrondémicas

Catalina Hynes
Universidad Nacional de Tucuman
Grupo de Estudios Peirceanos
catyhynes@gmail.com

El titulo de este trabajo toma sus palabras de una carta
de Peirce dirigida a su madre, el 20 de abril de 1872. El se
encontraba por entonces en Washington, temporalmente a
cargo de la oficina de la Coast Survey por encargo de su pa-
dre’, cuando escribe: “En las noches claras observo con mi
fotémetro, en las noches nubladas escribo mi libro de 16gi-
ca, que el mundo ha estado esperando tan ansiosamente”
(W3, xxii, 1872). En esta cita no se menciona la actividad
diurna de Peirce, consistente principalmente en estudios
geodésicos y gravimétricos. En aquellos dias, la geodesia”™
era una rama de la astronomia, y no de las Ciencias de la
Tierra tal como nosotros hoy la entendemos. Los dias de
Peirce transcurrian entre triangulaciones que permitie-
ran hacer mapas, lo mas exactos posibles, de las costas de

* Debido a la ausencia de Julius Hilgard, el Asistente a cargo, quien
se encontraba en Europa. Cf. Brent, 1993, p. 89-90.

** Es decir, la parte de la geologia que determina de forma matemati-
cala figura y magnitud de la Tierra, o de alguna parte de ella, y se ocupa
de confeccionar los mapas correspondientes.
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Estados Unidos y los estudios del péndulo, un campo con
el cual apenas se estaba familiarizando. Medir lo mas exac-
tamente posible la aceleracion que la gravedad imprime al
péndulo en diferentes estaciones permitiria establecer con
precision la forma de la tierra. La fuerza de la gravedad es
ligeramente diferente en distintos lugares de la tierra debido,
en parte, a lairregularidad de la masa terrestre y a la rotacion
de nuestro planeta y de los demas planetas del sistema solar.

En aquel afo Peirce estaba mas familiarizado con los
estudios de fotometria estelar que habia comenzado a de-
sarrollar como parte de su trabajo como asistente del Ob-
servatorio de Harvard. Hacia tres afios que tenia alli una
asignacion formal gracias a Joseph Winlock, Director del
Observatorio y gran amigo de su padre. No obstante, to-
dos estos estudios para los que Charles era competente, no
constituian su interés primario. Sin duda el libro de légica
que planeaba, la asi llamada “Gran Légica de 1872”7, era
el objeto de su corazon. Sus trabajos para ganarse la vida,
esto es, sus trabajos como asistente tanto de la Coast Survey
como del Observatorio, habian sido vistos por él, al ini-
cio, como un medio para permanecer en Cambridge y no
alejarse demasiado de la Universidad de Harvard, donde
deseaba impartir lecciones de ldgica. Como sabemos, su
espera fue vana y su trabajo secundario termind siendo su
fuente de ingresos por treinta afos.

Quisiera, en esta ocasion, enfocar la mirada brevemen-
te en el comienzo sus trabajos astrondmicos y extraer de
ellos algunas conclusiones referidas a su comprension del
conocimiento, su nocion de verdad y el falibilismo. En mi
opinién, no se puede entender cabalmente su filosofia si
no la vemos surgir desde la cotidianeidad de su practica
cientifica. Es de alli, tanto como de la historia de la ciencia
y de la filosofia, de donde Peirce destilara sus lecciones de
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logica. Este trabajo tiene dos partes, en la primera se exa-
minan dos investigaciones tempranas de Peirce en espec-
troscopia astrondmica y en la segunda se intenta extraer de
ellas algunas consecuencias, epistémicas.

1. Peirce y “un suceso glorioso”: el eclipse total de sol de 1869

Hacia fines del siglo XIX Peirce recordara conmovido,
“como si fuera ayer” (MS 1036), segtin sus palabras, la pri-
mera vez que vio el espectro del Helio en agosto de 1869. El
afno anterior, dos astronomos, el francés Pierre Janssen y el
inglés Joseph Norman Lockyer observaron en forma inde-
pendiente una linea amarilla en el espectro solar, distinta
de las lineas del sodio, ya conocidas, y postularon la exis-
tencia de un nuevo elemento quimico, al que denominaron
Helio, el nombre griego del sol. La expectativa generada
por este descubrimiento fue enorme. Especialmente en Es-
tados Unidos, donde iba a tener lugar un eclipse total de
sol el 7 de agosto del afo siguiente y, consiguientemente,
se podria confirmar el hallazgo o bien desestimarlo.

Se destinaron muchos recursos a la observacion del
eclipse y la Coast Survey liderd el equipo de cientificos que
estuvieron presentes. Charles fue, claro estd, integrante de
la expedicion en su cardcter de asistente, tanto de la Coast
Survey como del Observatorio de Harvard al cual acaba-
ba de incorporarse formalmente ese afio. El eclipse atrajo
la atencion de la prensa y de los curiosos, convocandose
asi una multitud en los alrededores de los campamentos
cientificos. Norman Lockyer dira luego, en su reporte para
la naciente revista cientifica, Nature: “Ciertamente, nunca
antes un eclipse de sol fue torturado tan a fondo con todos
los instrumentos de la ciencia” (Lockyer, 1869, p. 15).
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La franja de totalidad del eclipse, que fue calculada y
cartografiada por Peirce, pasaba a través del territorio de
Kentucky. Mientras la estacion mas numerosa de la ex-
pedicion se situd en Shelbyville, Peirce se ubic6 en Bards-
town, ligeramente al sudeste de la linea central del eclipse.
Un tercer equipo de la Inspeccion Costera se establecio en
Springfield, Illinois, al mando de Charles Schott.

De todos los instrumentos utilizados para “torturar
al eclipse”, seguin las palabras de Lockyer, se destacaban
dos ademas de los telescopios: por un lado, estaban los es-
pectroscopios, como el que Peirce utiliz para observar el
eclipse y, por otro, las cdmaras fotograficas de entonces, los
daguerrotipos.”Ambos fueron utilizados por Peirce, aun-
que en el segundo caso su trabajo fue posterior al eclipse,
cuando debid evaluar las imagenes obtenidas por pedido
expreso de J. Winlock™.

11 La “mas tierna infancia” de la espectroscopia astronémica

Tal como Peirce recordard luego, la década de 1860
pertenecia a la tierna infancia de la espectroscopia. Si
bien la historia de esta disciplina comienza con Newton
(Cf. Webb, 1999, p. 88 y ss) y su célebre experimento con-
sistente en hacer pasar un haz de luz solar a través de
un prisma, descomponiendo asi la luz blanca en muchos
colores, no fue sino hasta el Siglo XIX que la espectros-
copia experimentd avances notables y continuos. Estos

* Consistentes, basicamente, en placas de vidrio cubiertas de una pe-
licula quimica fotosensible.

** El rol principal que Peirce desempefi6 en esa evaluacion estd es-
pléndidamente narrado por Hoel (2016, pp. 49-66)
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desarrollos se deben a varios cientificos desde comienzos
del siglo, pero simplificando un poco esta historia’ por
mor de la brevedad, podemos sefialar como un hito el
ano 1859. Ese afio, Gustav Kirchhoff (1824-1887) y Robert
Bunsen (1811-1899), dos amigos profesores de fisica y de
quimica en la Universidad de Heidelberg, desarrollaron
el espectroscopio. Kirchhoff descubrié que cada elemento
quimico posee un espectro de emision de energia y otro
de absorcion que lo caracteriza, algo asi como sus huellas
digitales. Con este instrumento, ambos lograron identifi-
car exitosamente nuevos elementos quimicos, tales como
el Cesio en 1861, luego el Rubidio y el Talio (Brock, 1992,
p- 157) mediante el analisis espectral de la luz que emitian
ciertas sustancias al ser calentadas. Kirchhoff se aplicé a
estudiar la luz solar y logré detectar alli varios elementos
ya conocidos y estudiados en la tierra. Fue, sin embar-
go, el astronomo inglés William Huggins (1824-1910) el
primero en darse cuenta de la enorme importancia del
espectroscopio para la astronomia. Por lo tanto, es con-
siderado el padre de la astrofisica moderna (Webb, 1999,
p- 90-91) al comenzar a analizar con el espectroscopio la
luz proveniente de las lejanas estrellas.

El Observatorio de Harvard adquirid su primer es-
pectroscopio en 1867 y Charles pronto logrd destreza
en su uso, por ello fue convocado a observar el eclipse.
Sobre este evento hay dos relatos diferentes. El primero,
mas parco y técnico, que constituye su Informe Elevado a

* Una perspectiva personal de Peirce con respecto a estos primeros
afios de la espectroscopia se encuentra en la resefia “Roscoe’s Spectrum
Analysis”, Nation 9(22]July 1869, p. 44). Puede encontrarse en W2, 285-289.
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la Superintendencia el 20 de agosto’, y, el otro, mas emo-
tivo y poético, que constituye el Manuscrito 1036, de la dé-
cada de 189o. Para este segundo relato voy a proponer una
datacion conjetural, a partir de su contenido, situdndolo en
el ano 1898.

Por el Informe a la Inspeccion Costera se sabe que Peir-
ce utilizo para sus observaciones un telescopio de montura
ecuatorial, de 4 pulgadas (101,6 mm) de apertura clara y
cinco pies de distancia focal, que era propiedad del geélo-
go Nataniel Shaler. Este tenia adosado un espectroscopio
provisto un prisma simple de flint” y a continuacién un
prisma de vision directa constituido, a su vez, por tres pris-
mas. No poseia un micrémetro para medir la posicion de
las lineas espectrales, lo cual convierte su informe en una
pieza de escaso valor para los fines de la observacion cien-
tifica. De su relato podemos también hacer una idea sobre
lo dificil que era mantener alineados ambos aparatos mien-
tras se enfocaba en distintas partes de la corona solar con
sus protuberancias. Peirce se queja de que para poder ver
parte del espectro habia que desatornillar y reacomodar un
brazo algo pesado que portaba el espectroscopio y de que
no lograba, por consiguiente, enfocar completamente el es-
pectro y algunas lineas se perdian de vista. En todas estas
maniobras era ayudado diligentemente por Shaler.

* (The Solar Eclipse of 7 August 1869) Coast Survey Report 1869, 126-
27. Puede verse en W2, p. 290-293.

** El cristal o vidrio de flint es un vidrio con plomo, lo que le propor-
ciona un alto indice de refraccién. Para una mejor comprension de los
instrumentos utilizados en esa época de la astronomia se puede leer con
provecho Scheiner, J.: A Treatise on Astronomical Spectroscopy, Ginn &
Company, London-Boston,1894.
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Tengamos en cuenta que, en astronomia, el objeto ob-
servado se estd moviendo constantemente. Mientras que
en un observatorio grande, por lo general, habia un siste-
ma de relojeria y pesas para acomodar automaticamente el
telescopio, en el caso de un telescopio de campafia como
el que manipulaba Peirce, ese dispositivo estaba ausente,
lo que obligaba a continuas maniobras para no perder de
vista el objetivo. A pesar de todo, en un momento pudo
observar con total nitidez el espectro del Helio, con su linea
amarilla caracteristica, lo que confirmaba las observaciones
de Janssen y Lockyer. La emocién de observar por primera
vez un elemento hasta entonces no detectado en la tierra,
lo acompaniara hasta su vejez.

1.2. El Manuscrito 1036 y el descubrimiento del Argén

El segundo relato del eclipse del 68 esta contenido en
el Manuscrito 1036, titulado “Argdn, Helio y el companero
del Helio”. Alli Peirce relata las adiciones que se han hecho
a la lista de los elementos quimicos desde los tiempos en
que €l era estudiante de quimica hasta los tltimos quince
meses previos a la redaccion de su escrito. E1 Argén fue
aislado e identificado por William Ramsay (1862-1916) y
Lord Rayleigh” (1842-1919) en el verano del 1894, quienes
hicieron el anuncio formal el 31 de enero de 1895 (Brock,
1992, p. 291-292). Su descubrimiento resulté desconcer-
tante dado que era un gas que no reaccionaba con nada,
ni siquiera consigo mismo, de ahi que Ramsay propusiera
denominarlo con la palabra griega “Argén” (&oydv), esto

* John William Strutt, Tercer Barén de Rayleigh.
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es, perezoso, indolente. En 1895 lograron aislar Helio por
primera vez —hasta entonces solo se habia detectado en el
sol, como hemos visto— y comprobaron que tenia carac-
teristicas similares, es decir, una baja reactividad quimica.
Ambos descubrimientos no estuvieron exentos de con-
troversia, muchos quimicos se negaban en un principio a
aceptar la idea de unos gases inertes, que no reaccionaran
con ninguna sustancia y que no estaban previstos en la ta-
bla periddica de los elementos de Mendeleiev' porque su
valencia seria equivalente a cero. La controversia fue tal que
Lord Rayleigh, hastiado de las criticas de los quimicos, de-
cidid regresar a sus investigaciones en fisica, una disciplina
en la que, segun €1, “los hombres de segunda clase parecen
conocer bien su lugar” (Cit. por Brock, 1992, p. 293). No
obstante pocos afios después, en 1898, Ramsay, ayudado
ahora por Morris Travers (1872-1961), identifico tres nue-
vos gases nobles —Nedn, Kriptén y Xenén—. De ahi que
el titulo del Manuscrito 1036, que se titula “Argén, Helio y
el compafiero del Helio” me hace pensar que este manus-
crito fue realizado por Peirce en 1898, cuando comenzaron
a aparecer mas gases de este mismo grupo, pues, aunque
no los menciona por su nombre, Peirce se refiere a estos
nuevos elementos. Asimismo, como habla de “este siglo”
refiriéndose al siglo XIX, el manuscrito no podria referirse
a la lista completa de gases nobles que fue elaborada por
Ramsay recién en 1903. De ahi mi propuesta de fechar el
manuscrito en los ultimos meses de 1898 o a lo sumo en
1899. No mas alld puesto que Peirce habla de “los ultimos
quince meses” para estas adiciones a la tabla periodica.

*La tabla, hasta ese momento, era muy similar a la que usamos ahora,
aunque con una columna menos: la correspondiente a los gases nobles.
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Este manuscrito es muy importante, a mi entender,
puesto que alli Peirce afirma haber observado el espectro
del Argdén mientras era asistente del Observatorio de Har-
vard, es decir, unos veinte afnos antes. Vale la pena leer el
relato de Peirce:

Ha sido ademas mi fortuna ser uno de los primeros morta-
les en ver el espectro del Argon. Mi impresion es que fui el
primero en medir la longitud de onda de su linea mas carac-
teristica. Yo era asistente del Profesor Winlock en el Obser-
vatorio del Harvard College. El habfa dispuesto un aparato
—bastante mal calculado— con el proposito de observar el
espectro de la luz zodiacal. El tuvo que ausentarse por una
semana o dos; yo fui asignado a conducir las observaciones.
Pienso que no tuve éxito con la luz zodiacal” (estoy hablan-
do a partir de una memoria sensorial de observaciones de
hace veinte afios); pero sucedié que una noche hubo una
buena visualizacién de la aurora. Creo que habiamos oido
que alguien en Europa habia visto una linea o una banda
inexplicable en el espectro de la aurora. Tuve la buena suer-
te de fijar, —no solo a esa linea sino a varias—, y medir sus
longitudes de onda, luego de cierto trabajo. Telegrafié las
figuras al Prof. Winlock; y €l las anunci6 en la sesion de la
Academia de Ciencias a la que estaba asistiendo. Mi medi-
da aparece en el articulo “Astronomia” de la Enciclopedia
Britanica. Esa fue, nuevamente, la aparicion de un elemento
quimico desconocido. Entiendo que fue Argon. (MS 1036)

* Se llama asi a un resplandor apenas visible en las noches sin luna que
proviene del reflejo de la luz solar en el polvo que gira alrededor del sol
en el plano en el que giran los planetas, es decir, el plano de la ecliptica.
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La noche a la que Peirce hace alusion se trata muy pro-
bablemente la del 29 de junio de 1869, ya que menciona
esa observacion en su resefia del libro de Roscoe Analisis
Espectral, publicada en The Nation el 22 de julio de ese afio
(W2, 288, 1869). No sé a ustedes, pero a mi este parrafo me
provoca emociones encontradas. Sabiendo que Ramsay y
Rayleigh recibieron en 1904 el premio Nobel por el descubri-
miento del Argdn, una cierta nostalgia contra-factica me hace
pensar que Peirce también podria haberlo recibido si hubiese
continuado con esas investigaciones. Aunque no sea asi, su
nombre al menos deberia figurar en la historia de la quimi-
ca asociado al Argon, del mismo modo que figuran los que
detectaron por primera vez la presencia del Helio en el sol.

Como ya senalé, este manuscrito contiene ademas el re-
lato del eclipse de sol de 1868, cuando Peirce vio el Helio por
primera vez. Hace alli una vivida descripcion de los asom-
brosos cambios de luz previos a la totalidad del eclipse, de
las bandas de luz anaranjada, de la oscuridad nocturna avan-
zando con nitidez sobre el paisaje con una velocidad mayor
a la de un tren, del desconcierto del ganado, corriendo en-
loquecido por el campo, de los pajaros volando desorienta-
dos y del gran grito de “OH!” de la multitud que observaba.
Muchos afios después de haberlo presenciado, Peirce seguira
afirmando que un eclipse total de sol es el espectaculo mas
sobrecogedor de la naturaleza. Veamos ahora las conclusio-
nes epistémicas que podemos extraer de estos trabajos.

2. Conclusiones epistémicas
Por razones de extensiéon no puedo alargarme aqui

incluyendo las observaciones fotométricas realizadas por
Peirce entre 1872 y 1875 con otro instrumento, un Astro
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fotémetro disefiado por el astronomo aleman Johann Zoll-
ner (1834-1882) y del cual habla la cita con la que comencé
mi exposicion. Para esas observaciones Peirce acarred el
aparato por todas las estaciones del péndulo, montando un
observatorio movil. Analizo el brillo procedente de alrede-
dor de quinientas estrellas y produjo un catalogo estelar
que por primera vez contenia unas magnitudes calculadas
no de manera subjetiva sino con las nuevas herramientas
matematicas e instrumentales de la astrofisica recién naci-
da. Esas investigaciones fotométricas requieren un estudio
especial que pronto espero poder brindar.

Quisiera, en cambio, ir adelantando algunas conclu-
siones epistémicas, tipicas de la filosofia madura de Peirce
que solo pueden entenderse cabalmente, en mi opinion,
gracias al analisis de estos trabajos cientificos, entre otros
que realizo, claro estd. Comencemos por la que él llamo
“La primera regla de la razon”.

2. La primera regla de la razén (Ms 825)

Alrededor de 1899 Peirce enuncia lo que considera la
“Primera regla de la razon”, esto es, la de “No bloquear
el camino de la investigacion”. A fin de no bloquear este
camino, Peirce enuncia cuatro errores “venenosos” que de-
ben ser evitados:

1. Pensar que existen verdades autoevidentes, a salvo de
la duda por siempre. Como, por ejemplo, los axiomas

matematicos.

2. Pensar que hay cosas absolutamente incognoscibles
para nosotros.
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3. Aseverar que hay cosas inexplicables que deben acep-
tarse sin mas.

4. Pensar que alguna ley o verdad han alcanzado ya su for-
mulacion ultima y definitiva.
En cuanto al segundo obstaculo, Peirce nos explica que
los filésofos a menudo:

Afirman que esto, lo otro y lo de mas alld nunca pueden
ser conocidos. Cuando se presiond a Augusto Comte para
que especificara alguna cuestiéon positiva de hecho cuyo
conocimiento no pudiera alcanzar ningtin hombre de
ninguna manera, puso el ejemplo del conocimiento de la
composicion quimica de los astros fijos; y puede verse su
respuesta apuntada en la filosofia positiva. Pero la tinta
apenas estaba seca en la pagina impresa antes de que se
descubriera el espectroscopio y aquello que €l habia con-
siderado como absolutamente incognoscible estuviera en
buen camino a ser descubierto. Es bastante facil mencionar
una cuestion cuya respuesta desconozco hoy en dia. Pero
afirmar que esa respuesta no se conocera el dia de manana
es algo arriesgado; pues a menudo es precisamente la ver-
dad mas inesperada la que surge de debajo del arado de la
investigacion. Y en lo que se refiere a la asercion positiva
de que nunca se averiguara la verdad, me parece que, a la
luz de la historia de nuestro tiempo, eso seria mas arries-
gado que la aventura de Andrée’. (EP 2:49, 1898)".

* Esta “aventura” que menciona es la fallida expedicion en globo al
Polo Norte, que costé la vida a Salomon A. Andrée (1854-1897) en octu-
bre de 1897.
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Lo irénico del caso de Comte es que murio en 1857,
apenas dos afios antes de la invencion del espectroscopio.
Si hubiera vivido un poco mas hubiera visto como sus po-
lémicas con Herschel a propdsito del estudio del espacio
profundo y de los astros se definian en favor del astréno-
mo. Podriamos sefialar que el razonamiento de Comte es
un claro ejemplo del método a priori de fijar creencias que,
segun Peirce, suele caracterizar a los fildsofos.

Recordemos que el rechazo peirceano de lo incognosci-
ble estd presente en la serie de escritos sobre la cognicion,
esos articulos de 1868-1869 que son, por lo tanto, contem-
poraneos de sus trabajos en espectroscopia. De ahi que po-
damos afirmar que fue su trabajo qua cientifico lo que le
permitio liberarse de la cosa en si kantiana al proporcionarle
la experiencia acerca de como algo aparentemente inaccesi-
ble al hombre puede ser alcanzado, finalmente, con las he-
rramientas tanto tedricas como instrumentales de la ciencia.

2.2. La verdad como opinién final

En la cita precedente aparece también una nueva decla-
racion de Peirce a favor de la verdad. Sigue manteniendo
que esta podria ser alcanzada. Veamos una de sus tipicas
afirmaciones al respecto: “Verdad es esa concordancia de un
enunciado abstracto con el limite ideal hacia el cual la inves-
tigacion sin término tenderia a llevar a la creencia cientifica,
concordancia que el enunciado podria poseer en virtud de la
confesion de su inexactitud y unilateralidad, y esta confesion
es un ingrediente esencial de la verdad” (CP 5.565, 1901).

** Traduccion de Martha Rivera Sanchez (2006) disponible en http://
www.unav.es/gep/PrimeraReglaRazon.html
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A primera vista podria parecer desconcertante su men-
cion de la inexactitud como un ingrediente esencial de la
verdad. En mi opinidn, esto debe leerse a la luz de todos
los trabajos en metrologia llevados a cabo por Peirce, de los
cuales esta comunicacion ha brindado unos pocos ejem-
plos. En efecto, lo primero que descubre el investigador
empenado en medir cualquier fendmeno es la discrepancia
de sus medidas, tanto con las realizadas por otros como di-
ferentes medidas del mismo observador. Peirce se ha em-
pefiado en eliminar lo mas posible esos errores mediante la
propuesta de mejoras, tanto en los instrumentos que ma-
nejo como en el arsenal tedrico para lidiar con el error. Atn
asi, siempre subsiste una inexactitud de fondo. De ahi que
Peirce se queje de las ideas un poco ridiculas que tienen las
mentes no cientificas acerca de la precision del trabajo de
laboratorio (Cf. Crease, 2009, 39). Quizas sean esas reflexio-
nes sobre la inexactitud y, seguramente, otras provenientes
del calculo de derivadas —que permiten analizar cualquier
proceso que evoluciona—, las que a lo largo de su vida lo
condujeron a aceptar la presencia efectiva de la indetermi-
nacion en un universo continuo.

2.3. El falibilismo

Esas mismas reflexiones sobre la inexactitud y la posi-
bilidad cierta del error en nuestras mejores investigacio-
nes, unidas a las lecciones de la historia de la ciencia, son
las responsables, en mi opinidn, de la posicion falibilista
que caracteriza su filosofia. Hacia 1893 Peirce sefialaba en
un pasaje autobiografico lo siguiente:

Durante afos (...) solia reunir para mi mismo mis ideas
bajo la designacion de falibilismo; y en efecto, el primer
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paso para averiguar algo es reconocer que no se conoce
todavia satisfactoriamente; pues ninguna plaga puede de-
tener tan eficazmente todo crecimiento intelectual como la
plaga del ser presuntuoso (...) En efecto, me ha parecido
siempre que toda mi filosofia crece a partir de un falibi-
lismo contrito, combinado con una alta fe en la realidad
del conocimiento y con un intenso deseo de averiguar las
cosas. (CP 1.13-1.14)

Creo que este bello pasaje condensa todo lo que Peirce
aprendié tempranamente en sus trabajos cientificos. Fren-
te a un fendmeno desconcertante, como podria ser un fe-
ndmeno Optico, tal como, i. e., el del remo aparentemente
quebrado en el agua, una conclusion escéptica seria la de
suspender el juicio como la sostuvieron los antiguos. Si no
puedo decidir sobre dos apariencias contrarias de la mis-
ma cosa, decia Enesidemo, entonces debo abstenerme de
juzgar acerca de cdmo es. La mentalidad del hombre de
ciencia, por el contrario, claramente expresada por Peirce
en la cita, es la de averiguar como son las cosas. Mientras
la epojé escéptica implica una pardlisis del pensamiento, un
bloqueo de la investigacion, la actitud cientifica es la de
no descansar hasta obtener la respuesta. En el ejemplo del
remo quebrado hubo que esperar al desarrollo de la opti-
ca en la Edad Moderna, es decir al siglo XVII, para poder
responder a la pregunta acerca de por qué aparece asi. Mu-
chos hombres contribuyeron a su respuesta, algunos fueron
matematicos, fisicos y filésofos, como Descartes y Newton,
otros fueron fabricantes de lentes. Tardaron veinte siglos
en total desde el planteo de la pregunta hasta lograr ex-
plicar el fendmeno en cuestion y brindar asi una respuesta
satisfactoria. Historias como esta hacen que la expresion
habitual de Peirce acerca de que la investigacion alcanzara
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la verdad “in the long run” cobre un sentido cabal.

No puedo seguir alargando hoy mi trabajo, baste in-
dicar que hay muchas mas conclusiones similares que po-
drian extraerse del trabajo cientifico de Peirce. Menciono al
pasar su concepcion del sujeto del conocimiento como un
sujeto comunitario, como se desprende de las observacio-
nes tipicas de los astronomos, necesitadas siempre de com-
paracién con las de otros observadores situados en otras
posiciones. O la importancia que brindaba a los signos
no lingtiisticos. En efecto, el trabajo con el espectroscopio
nos proporciona puros indices diagramaticos que hay que
aprender a interpretar, poniendo a prueba una hipdtesis
fallida tras otra, hasta averiguar de qué clase de cosa son
indices, al fin y al cabo.

Quisiera finalizar con otra hermosa cita de Peirce que
nos invita a aprender a vivir con una esperanzada incerti-
dumbre, que es la condicion del pragmatista. Dice asi:

Incluso si (la ciencia) realmente encuentra confirmaciones,
son solo parciales. Todavia no se mantiene firme sobre la
base del hecho. Estd caminando sobre un pantano, y solo
puede decir, este terreno parece aguantar de momento. Aqui
me quedaré hasta que empiece a hundirse. (EP 2:55, 1898)"

* Traduccion de Carmen Ruiz disponible en http://www.unav.es/
gep/FirstRuleOfLogic.html
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Peirce, el ingeniero

Edison Torres’
Universidad Nacional de Colombia, sede Bogota.
torres.edison@gmail.com

En la madrugada del 1° de enero de 1892, en su casa
de campo Arisbe (en Milford, PA), Charles Sanders Peirce
escribe en su libreta de apuntes:

Tengo un afio duro, un afio de esfuerzo ante mi (...) Creo
que muy pronto estaré completamente arruinado; parece
inevitable. Lo que tengo que hacer es trabajar con ahinco y
tratar de cumplir con mi deber, y pasar hambre si es nece-
sario. Una cosa debo decidir claramente. Debo ganar algo
de dinero todos los dias (MS 1607).

Estas angustias econdémicas de Peirce son comprensi-
bles si tenemos en cuenta que en la vispera de afio nuevo

* Profesional y Magister en filosofia (Universidad del Rosario). Cate-
dratico con mas de 25 afos de experiencia, ha dictado cursos de historia
y filosofia de la ciencia, estudios sociales de la ciencia y la tecnologia,
argumentacion, 1égica, métodos de investigacion, epistemologia y de
estrategias docentes para la educacion superior, en las universidades de
Los Andes, Rosario, Sabana y Militar. Actualmente orienta los talleres
de escritura de tesis en las maestrias de Disefio Urbano, Arquitectura y
Ordenamiento Urbano Regional y en el doctorado en Arquitectura, en
la Universidad Nacional de Colombia, sede Bogota.
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se habia terminado su carrera como cientifico profesional,
tras 30 afios de trabajo en el Coast Survey (la agencia geo-
désica y costera del gobierno de los Estados Unidos). Du-
rante los tres tiltimos afios de su trabajo en esta institucion,
los desacuerdos entre Peirce y los superintendentes Frank
Thorn y Thomas Mendenhall sobre su demora en terminar el
reporte sobre las variaciones en la medida de gravedad y —
cuando finalmente lo entreg6 en noviembre de 1889— sobre
su valor cientifico, llevaron a Mendenhall a pedirle a Peirce
su renuncia. En estos afios previos a su renuncia, frente a la
incertidumbre sobre su futuro laboral, Peirce empez6 a con-
templar algunas fuentes alternativas de trabajo y de ingresos:
inicié un curso de logica por correspondencia, del cual espe-
raba 1.500 estudiantes y solo consiguié unos cuantos. Cuan-
do termind sus definiciones para el Century Dictionary ofrecid
—por US$ 5.000 y sin éxito— una carta de colores para reali-
zar consultas especializadas en el nuevo Standard Dictionary
(L153). Asimismo, sugirié6 —también sin éxito— a Gifford
Pinchot” un proceso quimico para duplicar la produccién de
metanol, a partir de madera, por el cual pedia un adelanto
de US$ 1.000. Por otro lado, empezd a ampliar su casa Arisbe
dado que pensaba convertirla en un resort dedicado a una
escuela de filosofia para los ricos de Nueva York. Esta claro
que Peirce apeld a su capacidad inventiva para contemplar
nuevas y diversas fuentes de ingresos; sin embargo, ninguna
funciono. Esto explica su angustia en el amanecer del primer
dia de 1892.

* Hijo de James y Mary Pinchot, vecinos y amigos de Peirce en Mil-
ford, PA., responsable de 40.000 ha de bosque en Carolina del Norte,
propiedad de George W. Vanderbilt. Joseph Brent, Charles Sanders Peirce:
A Life (Bloomington: Indiana University Press)
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Luego de su traslado desde Washington en 1886, Peirce
y su esposa Julieta alternaban su residencia entre Nueva
York y Arisbe. Desde finales de la década de 1870 —cuando
€l conocio a Julieta y en parte por intermedio de ella— Peir-
ce socializaba con miembros de la alta sociedad neoyorqui-
na, con banqueros y empresarios, en una época de avido
capitalismo en la que primaba lo que él llamo el “evangelio
de la avaricia”". De este circulo social surgen las propues-
tas de quienes ven en Peirce al socio perfecto para algunas
oportunidades de negocio, sociedades en la que este apor-
taria su conocimiento cientifico y experticia técnica en la
invencion mecdnica y aquéllos el capital y las conexiones
comerciales. Para Peirce esta era su oportunidad de “ganar
algo de dinero todos los dias” (MS 1607); de hecho, él es-
peraba mas que sobrevivir, era su oportunidad de hacerse
a una nueva vida, libre de las molestias burocraticas del
Coast Survey y similar a las de su nuevo circulo social.

Entre 1892 y 1897, en Nueva York Peirce ejercié6 como
ingeniero, aplicando lo que habia aprendido en la Escue-
la Cientifica Lawrence de Harvard, casi treinta afios atras,
entre 1861 y 1863. Aunque en Harvard fue formado como
quimico (se gradu6é summa cum lauden B.Sc. en quimica),
sus encargos profesionales corresponderian hoy a las inge-
nierias quimica, mecanica y civil: desarrollé un proceso de
blanqueamiento por electrolisis; inventé un aparato para
producir gas acetileno para los sistemas de alumbrado
publico; determind la mejor ubicacion para una central hi-
droeléctrica sobre el rio Saint Lawrence en Massena, NY; y

* Segtin el cual, “el progreso tiene lugar en virtud de que cada indivi-
duo luche por si mismo con todas sus fuerzas y pise a su vecino cuando
tenga oportunidad de hacerlo”. (EP I, 357)
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calcul6 una solucion general para el problema de las “car-
gas vivas” en el diseno de puente colgantes. Sin embargo,
estos trabajos de ingenieria de Peirce han sido considerados
como “formas rapidas de hacerse rico” (Kloesel, 1988, 11),
como “suenos febriles de riqueza” (Brent, 1993, p. 254) y
como aventuras de negocios “mas necias que arriesgadas”
(Pfeifer, 2013, p. 208). Resulta paradojico, dado el énfasis
del pragmatismo en las consecuencias practicas de la apli-
cacion de las ideas, que esta corta carrera de Peirce como
ingeniero permanezca casi desconocida y sea subestimada.
Aunque todas estas empresas fracasaron comercialmente,
hay lugar a preguntar: ;en qué consistieron estos proyectos
de ingenieria?, ;cual fue el aporte de Peirce en estas socie-
dades comerciales?, ;jcual fue el valor tecnoldgico o cienti-
fico de estos proyectos? y ;a qué se debid el fracaso de estos
proyectos? El propodsito de esta narracion es dar cuenta de
los resultados parciales de mi indagacion en curso sobre
las primeras dos preguntas. En la segunda parte de este
escrito, en elaboracion, espero responder las ultimas dos
preguntas. Es decir, esta primera parte es reconstructiva
y descriptiva, mientras la segunda serd evaluativa e inter-
pretativa. A partir de la transcripciéon de los manuscritos
(fragmentarios e incompletos) que tratan los trabajos de
ingenieria de Peirce y de la correspondencia con un diver-
so grupo de banqueros y empresarios de Nueva York, fa-
miliares y amigos —a quienes Peirce quiso involucrar en
sus negocios— busco reconstruir las dificultades técnicas,
las preocupaciones legales y comerciales y la participacion
de los socios en cada uno de los proyectos. A pesar del ca-
racter provisional de mis conclusiones, estas logran arrojar
luz sobre esta faceta poco conocida en la biografia del filo-
sofo, que conlleva ciertas ironias y paradojas. Al menos un
aspecto puedo concluir con certeza en esta primera parte
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de mi indagacion: contrario al relato biografico tradicio-
nal sobre Peirce, segtin el cual este permanecio en relativo
aislamiento y marginacion en sus anos en Arisbe (Milford,
PA), estos anos de Peirce en Nueva York fueron de gran
involucramiento social y comercial. Esta narracion esta di-
vidida en tres momentos: primero, describiré brevemente
el paso de Peirce por la Escuela Cientifica Lawrence para
senalar la influencia de esta temprana formacion; segun-
do, describiré cada uno de los proyectos de ingenieria que
he mencionado anteriormente; tercero, propondré algunas
reflexiones sobre el significado de estas empresas comer-
ciales y de ingenieria que contribuyan a una mejor com-
prension de esta faceta en la vida de Peirce.

1. La formacién en quimica del joven Peirce

En los relatos biograficos de Peirce, se suele sefialar
como el primer evento significativo en la formacién de su
mentalidad cientifica el regalo que le hicieron su tia y tio
paternos” de un laboratorio de quimica, cuando él apenas
tenia ocho afos (Brent, 1993, p. 47). Asimismo, también se
ha sefialado la importancia de esta temprana introduccion
a los métodos del andlisis cualitativo en quimica, en el en-
trenamiento del joven Peirce en la formulacién de hipotesis
cientificas y en el reconocimiento de los posibles efectos
experimentales de una sustancia quimica como parte de la
comprension de la sustancia; es decir, una forma de pensar

* La tia “Lizzie” —Charlotte Elizabeth— y Charles Henry, médico y
asistente de Eben Norton Horsfeld, en el laboratorio de quimica experi-
mental, en la naciente Escuela Cientifica Lawrence.
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en los posibles efectos practicos como parte del significado
de una nocion’. Un asunto anecdotico, no menor en la tem-
prana formacion en quimica de Peirce, es el hecho de que su
tio Charles Henry tradujo el libro Principios de Quimica, del
quimico aleman Julius Adolph Stéckhardt, manual con el
que se ensefnaba quimica en la Escuela Cientifica Lawrence.

Por otro lado, Benjamin Peirce —padre de Peirce—
fue instrumental en la creacién de esta Escuela Cientifica
Lawrence. A pesar de que las matematicas habian sido parte
del curriculum clasico y las “ciencias” hacian parte de los
cursos de filosofia natural, estas no se ensefiaban pensando
o promoviendo su utilidad préctica. Bejamin Peirce, como
profesor de matematicas, inicialmente habia planeado la
creacion de una escuela de orientacion técnica y vocacional,
aunque separada del Harvard College, para atraer a es-
tudiantes interesados en los asuntos practicos. Posterior-
mente, su propuesta fue tomando forma hasta proponer
una formacion en ciencias prdcticas, en el mismo sentido
profesional de las escuelas de teologia, leyes y medicina.
Finalmente, gracias a la donaciéon de US$ 50 mil por par-
te del industrial Abbott Lawrence para crear una escuela
dedicada a “la adquisicion, ilustracion y diseminacion de
las ciencias practicas” (James, 1992, p. 56), se logro esta-
blecer la escuela cientifica Lawrence en 1847, la cual en
1909 fue tomada por Harvard como parte de su escuela
de estudios graduados y, se convirtio luego en la escuela
de ingenieria de Harvard.

Benjamin Peirce ve en la Escuela Cientifica Lawrence
la formacion ideal para su hijo Charlie para realizar una

*Ver Charley Seibert, “Peirce’s Head Start in Chemistry”, Foundations
of Chemistry 3 (2001), 201-226.
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carrera en quimica y adquirir un modo de vida acorde a
sus capacidades. En una carta a su esposa Sarah, Benja-
min le pide:

Dile a Charlie que al menos debe esforzarse por conver-
tirse en un experto en quimica, y que cuanto mas rigida-
mente se dedique a ello, estaré mas satisfecho y sera mas
probable que tenga éxito en la vida. (Carta del 22 de enero
de 1857, citada por Seibert, 2001, p. 210)

Pero —como suele ocurrir— lo que piensan los padres
no siempre es lo que sus hijos quieren. Resulta paraddjico
que Benjamin recurra a su esposa para influenciar el camino
profesional de su hijo, pues siempre reconoci6 en su padre
a su verdadero formador: “Fui educado por mi padre (...)
y si logro algo, serd su obra” (MS 1608, s.f.). Esto parece in-
dicar que Peirce no esta del todo convencido de dedicarse a
una profesion o dedicarse al estudio de la 16gica que, como
lo confiesa en varios pasajes autobiograficos, fue su pasion
después de haber leido los Elementos de I6gica (1826) de Ri-
chard Whately". En una carta a su hermano Jem, le dice:

Hace rato debi contestar tus dos hermosas cartas. La pri-
mera expresa algunas sugerencias tuyas que resultan ser
justo a lo que quiero dedicar mi mente sobre ese asunto de
la profesion y que me presentan el tema de una manera en
la que yo no habia pensado. (Carta del 4 de abril de 1860.
Citada por Ketner, 1988, p. 139)

* Peirce recuerda que, “desde ese dia, la logica ha sido mi pasion;
aunque mi entrenamiento fue principalmente en matematicas, fisica y
quimica” (MS 9o5: 12. 1907).
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No sabemos cuales fueron esas sugerencias de su her-
mano Jem, pero parece que tuvieron el efecto esperado; fi-
nalmente Peirce ingresd a la Escuela Cientifica Lawrence
en 1861 y se gradud con honores en quimica, en 1863.

Del paso de Peirce por esta escuela poco se conoce,
aunque se puede inferir algo de su formacion a partir de
quiénes fueron sus profesores y cudles textos usaron. Al
respecto, para cerrar esta primera seccion, quiero men-
cionar a Josiah Parsons Cooke, profesor de quimica y mi-
neralogia, que dirigia las practicas en el laboratorio que
interesaron a Peirce durante estos anos. La influencia de
este quimico en el pensamiento de Peirce apenas se ha em-
pezado a reconocer.

La profesora Chiara Ambrosio y su estudiante doctoral
Christopher Campbell han sefialado que los métodos pe-
dagogicos de Cooke influenciaron tempranamente a Peirce
para desarrollar su forma de pensamiento diagramatico al
aprender a realizar experimentos con diagramas. Estos mé-
todos de Cooke incluian el uso de diagramas (que incluyen
formas y cantidades) para representar de manera iconica
relaciones entre sustancias y presentaban las férmulas qui-
micas usadas en los cdlculos —al hacer estequiometria (el
estudio de las relaciones cuantitativas entre los reactivos
y lo productos en una reacciéon quimica)— como “herra-
mientas de papel” (Ambrosio & Campbell, 2017, p.86-106).
Por su parte, Campbell ha aplicado esta forma de entender
los diagramas quimicos y el concepto de valencia quimica
para mostrar como contribuyen estas nociones en el desa-
rrollo de la logica de relativos de Peirce, pues las relaciones
se dan de manera determinada (monadicas, diadicas o tria-
dicas) de manera andloga a como el valor de valencia deter-
mina los enlaces posibles entre elementos (Campbell, 2017).
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2. Proyectos de ingenieria

Brent, en su biografia, ha sefialado que Peirce eligio
Milford, PA, como el lugar para fijar su hogar permanente
por ser un entorno de prestigio y del cual esperaba recibir
el mecenazgo de los acaudalados de Nueva York (Brent,
1993, 188) ". Peirce ya habia visitado la zona en compania
de algunos de sus amigos del Century Club (de Nueva
York), como Edmund Clarence Stedman (1833-1908), poe-
ta, ensayista, cientifico aficionado y corredor de valores en
Wall Street; Albert Bierstadt (1830-1902), pintor de origen
prusiano y miembro del movimiento de pintura paisajis-
tica conocido como la Escuela del Rio Hudson; y Persifor
Frazer, quimico, gedlogo y experto en caligrafia. Stedman
y Bierstadt ya tenian propiedades en el valle del rio De-
laware y con Frazer, Peirce sostuvo correspondencia sobre
caligrafia y sobre la composicion quimica de tipos especia-
les de tintas (L 151). En ese sentido, es muy probable que
este ultimo fuera el “puente” entre los hombres de nego-
cios y Peirce, como experto en quimica.

2.1. Método de blanqueamiento por electrdlisis

El primer proyecto de ingenieria de Peirce, en estos
anos de Nueva York, corresponde a un método de blan-
queamiento por electrdlisis. El blanqueamiento es un pro-
ceso industrial con el cual, por ejemplo, se trata la pulpa
de papel o las fibras textiles antes de tefirlas con el color
asignado. Los métodos ancestrales de blanqueamiento

* Peirce asistié a reuniones sociales con los Vanderbilts, Stuyvesants,
Harrimans y otros (Brent, 1993, p. 186).
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incluian la lejia o ceniza, que disuelta en agua adquiere una
capacidad oxidante que disuelve los colorantes naturales.
A partir de este método se desarrollaron los procesos mo-
dernos de blanqueamiento con cloro y, en particular, con
hipoclorito de sodio (NaClO) que, en la década de 1890, se
conocia popularmente como el “agua de Javel”.

Al parecer por solicitud del banquero de Wall Street
Thomas J. Montgomery, Peirce realizé una evaluacion del
método de blanqueamiento por electrdlisis recién patentado
por Albert E. Woolf, en Nueva York. El 18 de junio de 1892,
Peirce envia a Montgomery su reporte preliminar en el que
describe las limitaciones técnicas y econdmicas del proceso
de Woolf, y sugiere algunos cambios para mejorarlo:

En el proceso ordinario de Woolf (...), una solucion del
tres por ciento de cloruro de sodio [NaCl] se mezcla con
una pequefia cantidad de soda caustica [hidroxido de
sodio (NAOH)], o mejor de carbonato neutro de sodio
[NaCOs3]. A continuacion, mostraré esencialmente lo que
ocurre en la electrdlisis de esta solucién. (L 298)

En los métodos de electrdlisis, la materia a ser blan-
queada se introduce en un tanque (usualmente de madera)
y se somete a una corriente eléctrica que fluye a través de
un par de electrodos, del catodo al anodo; es decir, del polo
negativo al polo positivo. En su reporte, Peirce sefala basi-
camente tres criticas al método de Woolf: primera, ocurre
un blanqueamiento parcial del material a ser procesado, se
blanquea el material préximo al anodo debido a que alli
los procesos de oxidacidon son mayores; segunda, durante
el proceso se producen sales residuales que contaminan la
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materia a ser blanqueada; y tercera, este método requiere
grandes cantidades de energia eléctrica para completar el
blanqueamiento. Ante estas limitaciones, Peirce en su re-
porte propone su soluciéon: “Creo que el acido carbonico
nunca ha sido utilizado antes para blanquear” y sugiere
que “esta descomposicion electrolitica (...) es una reaccion
que podria ser usada como la base para una patente”. Los
detalles de esta nueva reaccién quimica son parciales, pues
Peirce solo dice que se trata de “un proceso ciclico” y que la
accion del acido carbdnico en la descomposicion del hipo-
clorito es conocida por lo quimicos, aunque “no se conoce
con exactitud” su mecanismo de accion; hecho que Peirce
promete estudiar con mayor detalle. Con esta innovacion
Peirce espera mejorar el rendimiento del proceso en térmi-
nos econdmicos y en la efectividad del mismo. Es decir, la
novedad del método de Peirce no esta en la electrdlisis, un
procedimiento corriente de la época, sino en el uso de una
sustancia quimica diferente a la mezcla de sal y soda caus-
tica que utiliza Woolf. Montgomery le prometié a Peirce
US$ 500 de honorarios por su informe y una participacion
de US$ 100 mil en acciones si logra mejorar el proceso. Sin
embargo, como lo relata en su “Amor Evolutivo”, (el quin-
to articulo de la serie metafisica en la revista The Monist),
Montgomery lo estafo:

El astuto Wall Street es un angel bueno que toma el dinero
de personas descuidadas que probablemente no lo guardan
bien, que hunde empresas débiles que es mejor parar y que
administra saludables lecciones a cientificos incautos al en-
viarles cheques sin fondos —como me hiciste a mi el otro
dia, mi millonario Maestro de Glomery, cuando pensaste
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que habias encontrado la manera de usar mi procedimiento
sin pagar por €L (EP 1, 357, “Evolutionary Love”)’

Pese al engano del cheque sin fondos, parece que Peirce
tiene el consuelo de haber dejado a Montgomery sin cono-
cer completamente su procedimiento del blanqueamiento.
Unos meses mas tarde, en diciembre de 1892, Peirce recibe
otra oferta por su invento. Esta vez por parte de Edward Rin-
gwood Hewitt”, a nombre de la Peter Cooper’s Glue Factory:

Tu hermano [Jem] me dice que has trabajado en blanquea-
miento eléctrico y tienes conocimientos valiosos sobre el
tema. Actualmente, estoy involucrado en la misma linea.
Me gustaria hablar contigo y ver si puedes ayidame. Yo
podria reunir algo de dinero para tu horno. (L 196, 1892)

De esta oferta no se dice nada mas ni en la corresponden-
cia ni en los manuscritos de Peirce; sin embargo, €l continu6
trabajando en su método y afno y medio después redacto va-
rias versiones de una peticion de patente para su método
de blanqueamiento. En esta peticion aparece de manera mas
precisa en qué consiste su método, pues es un requisito de la
solicitud de patentes. Aqui un fragmento explicativo:

*En una carta del 20 de septiembre de 1892 a Augustus Lowell, Peirce
escribid: “Hace poco hice un informe sobre un proceso quimico para un
hombre de Wall St. que debia pagarme $500 en efectivo y una participa-
cion en las patentes. Me entregd debidamente un cheque y el banco lo
devolvié como ‘no bueno™.

** Inventor de motores, quimico y cientifico aficionado, vinculado
familiar y comercialmente con la fabrica Peter Cooper’s Glue Factory,
del industrial, politico y filantropo Peter Cooper —fundador del Cooper
Union for the Advancement of Science and Art.
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La naturaleza de mi invencion consiste en afnadir a una
solucién de cloruro de sodio una cantidad suficiente de
sulfato de sodio para hacer que las dos sales se descom-
pongan en proporciones equivalentes, con el fin de pre-
venir la liberacion del cloro. Se sabe que una solucién de
acido hipocloroso [HCIO] hara tanto blanqueo como el do-
ble de la cantidad de cloruro que contiene cuando esta libre
en una solucién. Esto, sin embargo, no constituye avance
del &cido hipocloroso sobre el cloruro como un agente blan-
queador; ya que el primero también requiere el doble del
gasto de energia para producirlo. Pero el acido hipocloroso
tiene dos grandes ventajas sobre el cloro como agente blan-
queador. A saber, primero, no se escapa en una cantidad
importante al aire y, en segundo lugar, al ser mucho menos
activo, ataca y destruye la sustancia colorante que se adhie-
re a las fibras, sin atacar sensiblemente la fibra en si, ni a la
madera del tanque ni a otras cosas (L 330, c. julio, 1894).

En esta descripcion sobresale el cambio del “4cido car-
bénico” por el de “acido hipocloroso” que se obtiene de la
descomposicion de las dos sales, como el agente oxidante
y blanqueador. Asimismo, las ventajas de este ultimo en
cuanto a la seguridad para quienes lo manipulan (al no li-
berar gases de cloro), y por hacer menos dafo al material
que va a ser blanqueado. Hasta donde he podido indagar,
no he encontrado evidencia de que Peirce efectivamente so-
licitara la patente, ni respuesta alguna a tal peticion de una
oficina de patentes, ni ninguna patente a nombre de Peirce
en las bases de datos de patentes de los Estados Unidos.
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2.2. Aparato para producir gas acetileno para
alumbrado publico

Esta segunda empresa comercial y técnica consistid en
el invento de un generador para producir gas acetileno
(C2H2), a bajo costo, para el alumbrado publico. El aceti-
leno es un tipo de hidrocarburo altamente inflamable que
tiene el atractivo de producir una llama de gran brillantez
cuya produccion era relativamente econdmica y comun
durante todo el siglo XIX. Ademas del poeta Stedman y del
pintor Bierstadt, aparecen otros socios interesados: Nelson
Easton, al igual que Stedman corredor de valores en Wall
Street, quien escribiera la primera historia de la bolsa de
valores de Nueva York; y John Edward Conde d’ Aulby, no-
ble francés, quien ademas de sus conexiones sociales po-
seia una coleccion de pinturas de algunos de los grandes
maestros europeos (Rembrandt, Raphael, Velasquez y Mu-
rillo), las cuales ofrecié vender para contribuir con capital
en la empresa.

La participacion de Peirce en la sociedad comenzo6 con
un reporte sobre la produccidn de gas acetileno, donde pre-
senta las ventajas de este frente a la combustion del carbon.
Peirce menciona que una serie de explosiones que ocurrie-
ron en Nueva York en los afios previos generaron temor
entre los usuarios y dudas sobre la conveniencia del uso
domeéstico de este gas. Sin embargo, gracias al desarrollo
de nuevos quemadores en las ldmparas, se logré mejorar
la seguridad en el manejo del gas y las dudas empezaron
a desaparecer:

El problema de un gas acetileno barato y seguro esta sustan-

cialmente resuelto hoy dia y dentro de un afio o algo mas el
interés publico se volvera una vez mas hacia él, como uno
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de las mejores luminarias, al menos para propositos domés-
ticos y especialmente en aldeas y lugares campestres.

Su luz es mas intensa y agradable a los ojos y es tan blanca
como la comtinmente producida por el quemador de Wels-
bach que usa gas de coque. La llama, aunque tiene una alta
temperatura, es tan pequena que el calor producido compa-
rado con la luz es relativamente menor. La contaminacion
del aire por los productos de la combustion es extremada-
mente baja. Su olor, que es similar al del gas de coque y no
es agradable, es en varios grados menos malo. (MS 1030)

Por el tono del reporte, muy seguramente estaba redac-
tado con propdsitos comerciales, para atraer a los inversio-
nistas. Luego, en el reporte, Peirce reconstruye una historia
de los usos y aplicaciones cientificas del acetileno desde
su descubrimiento por Edmund Davy, en 1836, pasando
por el quimico aleman Boettger y los franceses Berthelot
y Moissan. Peirce se vale de su erudito relato para ilustrar
que, “desde un punto de vista quimico, el acetileno es una
sustancia muy interesante que ha tenido mas que ver con
el establecimiento correcto de teorias quimicas que cual-
quier otro compuesto que pueda mencionarse” (MS 1030).
En particular, relata Peirce, Berthelot se valié del aceti-
leno para desarrollar su sistema de sintesis quimica con
el cual “los compuestos organicos complejos podrian ser
formados a partir de los elementos. Asi, la vieja teoria de
la fuerza vital, en quimica, junto con su division de la qui-
mica en inorganica y organica, fue derribada” (MS 1030).
El reporte termina sefialando que la produccién masiva y
a bajo costo del acetileno es posible a partir del carburo
de calcio (CaC2) producido a su vez —como lo descubrié
Moissan en 1892—, usando un horno de arco eléctrico
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para fundir roca caliza y carbon coque, “pero —dice Peir-
ce— mover el dinamo para producir la electricidad para
hacer el arco para el horno, al producir una tonelada de
carburo, requiere tanta energia como una casa 24 horas al
dia durante un afio” (MS 1030). Es decir, el problema de
la produccion masiva y barata de gas acetileno se reduce
a la obtencion de electricidad barata.

El tono optimista del reporte alimenta los suefios de ri-
queza de Peirce. En varias cartas a su amigo Francis Russe-
11, en 1896, le dice que “el prospecto es que pronto recibiré
una gran suma de dinero proveniente de una invencion” y
en otra dice, “sera ciertamente un triunfo el que mi partici-
pacion [en la sociedad] valdra varios millones de dolares”.
(Citado por Kloesel, 1988, 15)

En la correspondencia entre Peirce, Stedman, Easton
y el Conde d’Aulby, aunque fragmentaria e incompleta,
se puede advertir que paulatinamente el optimismo dis-
minuye a medida que no se concretan las inversiones de
los esperados socios capitalistas. Las pocas cartas que he
logrado transcribir tratan asuntos como recomendaciones
de algun posible inversionista, concertacion de reuniones
para tratar asuntos logisticos o itinerarios de sus viajes de
negocios. Por ejemplo, en una carta de Nelson Easton al
Conde D’Aulby, de julio 8 de 1896, se informa del interés
de S. H. Stewart (duenio de la tienda por departamentos
Stewart & Co.) “que quiere los derechos [de la invencion
del acetileno] para Europa” (L 125). Por supuesto, esto estd
en contravia de los intereses del Conde, que espera obtener
beneficio de sus contactos europeos. De otro lado, unas car-
tas de Harry E. Knight, abogado de la firma de patentes y
marcas comerciales Knight Brothers, revelan una cuestion
interesante. El 28 de mayo de 1896, Harry Knight le pre-
gunta a Peirce si: “Podria, por favor, pasar por su oficina
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seglin su mas pronta conveniencia para hablarle con res-
pecto a su aplicacion a la patente”, y un afio después, el 6
de abril de 1897 le dice:

En el asunto de la interferencia entre su aplicacion y la de
Deroy & Kemp [otra firma de abogados]; hoy he recibido
la noticia del abogado de Kemp que €l procedera con la
toma de testimonio, del lado de Kemp, en Baltimore el 9
de abril. Como yo no he oido nada de usted sobre este
asunto yo no atenderé, por supuesto, ni haré nada en este
caso a menos que tenga noticias de usted (L 236).

Todo parece indicar que, a diferencia del método de
blanqueamiento, en este caso si hubo una aplicaciéon —o al
menos un intento de aplicacion— para una patente del ge-
nerador de acetileno, aunque la oposicion instaurada por
la firma Deroy & Kemp y la negligencia de Peirce en con-
testar sugieren que la aplicacion no prospero.

Es probable que la imposibilidad de lograr la patente
impidiera el avance de la empresa o que la falta de socios
capitalista impidiera el inicio de su operacion. Ante estas
dificultades, los socios en lugar de perder su fe en la empre-
sa, acrecientan su confianza en un nuevo negocio. Como se
desprende de las reflexiones finales del informe sobre el
acetileno, el éxito de la produccién masiva de este depende
de contar con un horno de arco eléctrico que convierta la
caliza en carburo y, este a su vez, depende de contar con
una gran fuente de energia eléctrica. En la busqueda de las
canteras de roca caliza que ofreciera la mejor composicion
quimica para la produccién de carburo, en Massena, en el
norte del estado de Nueva York, Peirce identifica un lugar
ideal para construir una central hidroeléctrica que no solo
alimentaria el horno de arco eléctrico, sino que permitiria
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vender electricidad en Manhattan. Esto nos lleva al tercer
proyecto de ingenieria de Peirce.

2.3. Localizacion de una central hidroeléctrica sobre el rio Saint
Lawrence en Massena, NY

Como se menciond anteriormente, este proyecto es
una extension “natural” del proyecto del acetileno, ya que
depende técnica y econdmicamente de aquel. Desde 1896
y por los siguientes tres afios, Peirce despacha desde sus
propias oficinas para atender estas dos empresas, prime-
ro en el namero 40 de Wall Street y después en el 84 de
Broad Street, ambas en el sector financiero de Manhattan.
La viabilidad de una propuesta para construir una central
hidroeléctrica en el rio Saint Lawrence no depende de lo-
grar una patente (como en los dos proyectos anteriores),
sino de ser competitiva frente a la central hidroeléctrica de
las cataratas del Niagara, que en ese momento era una de
las mayores fuentes de electricidad en los Estados Unidos.
Adicionalmente, la construccion de una represa debia con-
templar el no interrumpir el desarrollo del Saint Lawren-
ce Seaway, un corredor navegable para embarcaciones
medianas y pequefias que conecta el Lago Superior con el
Océano Atlantico por medio de canales y esclusas. Peirce
establecié que la mejor localizacion para una central eléc-
trica estaba a 4,5 km al norte de la ciudad de Massena, en
el estado de Nueva York, en la frontera con Canada. En este
punto, la isla Long Sault —con forma alargada de oeste a
este— divide el cauce del rio Saint Lawrence en dos ramas,
siendo el brazo sur el mas angosto con unos 300 metros de
ancho, mientras el brazo norte tiene unos 3.000 metros. Sin
embargo, la navegabilidad del brazo mas ancho es menor
porque el caudal disminuye ante la mayor amplitud. Por
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lo tanto, para permitir la navegabilidad se requiere adicio-
nalmente construir un canal navegable. Una de las ventajas
de esta localizacion, propuesta por Peirce, radica en que en
este sector el Grass River corre paralelo al Saint Lawren-
ce, en el mismo sentido de oeste a este, y desemboca en el
Saint Lawrence a 11,5 km aguas abajo del punto identifi-
cado por Peirce. Asi que, para no interrumpir la navega-
cion, el proyecto también contempla el construir un canal
de unos 3 km que conecte el brazo sur del Saint Lawrence
con el Grass River; de esta forma las embarcaciones pue-
den sortear (o esquivar) la hidroeléctrica navegando entre
el Grass River y el canal. El optimismo de Peirce frente a su
propuesta es elocuente; en una carta a Francis Blake le dice:

En un afio, a partir de ahora, tendremos el doble de lo que
Niagara ha dado. En lugar del tremendo desembolso para
el canal de descarga que requirieron alli, nosotros le tene-
mos perfeccionado por la naturaleza; igualmente, nuestra
toma de agua esta casi hecha por la naturaleza. Una in-
version de US$ 750.000 nos pondra en operaciéon. No ha-
bra largos tineles [que conduzcan el agua a las turbinas]
como en Niagara; porque estas estaran directamente bajo
el canal de descarga, sobre un cimiento de roca sélida en el
lecho del rio. Ningtin bloque de hielo podra interferir du-
rante el invierno. Ademas, estamos cien millas mas cerca
de Nueva York que Niagara; y las embarcaciones con des-
tino al océano podran seguir adelante, justo en este punto.
Tenemos nuestra compania establecida. Tenemos la mas
amplia excepcion [tributaria] que ha sido otorgada por el
Estado de Nueva York desde hace muchos afnos. Tenemos,
por supuesto, derechos de dominio eminente. Y también
tenemos opciones de compra en todos los terrenos nece-
sarios, unos 1.500 acres, a precios moderados, entre $ 40y
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$ 100 por acre, excepto una finca de 200 acres. He pregunta-
do por el caracter general de los titulos y encontré que son
particularmente simples y estdn en manos de descendientes
de colonos que recibieron subvenciones del estado hace un
siglo; y se conocen todas las historias de estas familias. Las
rocas [alli] son aptas para lograr un carburo mas rico que si
lo tuviéramos puro (...). Niagara cobra US$ 18 por caballo
de fuerza; y no puede ofrecerlo de manera rentable por me-
nos de US$ 15. (L 49, posiblemente de febrero 2, 1896)

Sorprenden, en esta carta, las minucias legales, tribu-
tarias, técnicas y comerciales que muestran a un ingeniero
mas consciente de las condiciones reales para evaluar la
viabilidad del proyecto y son presentadas con cierta preci-
sion pues Peirce le ofrece a Blake invertir US$ 100.000 en el
proyecto a cambio del 5% de las acciones (L 49).

En este proyecto, a diferencia de los anteriores y como
una forma de evitar que Peirce fuera juez y parte interesada,
los socios contrataron a John Bogart, miembro de la Socie-
dad Americana de Ingenieros Civiles y uno de los ingenie-
ros mas respetados en Nueva York para que —de manera
independiente— realizara una evaluacion de la factibilidad
de la construccidon de la hidroeléctrica. En su informe, Bo-
gart, luego de considerar todos los aspectos técnicos, geold-
gicos e hidraulicos de la localizaciéon propuesta por Peirce,
y en particular, después de estimar los caudales de agua
(maximos y minimos requeridos) tanto para hidroeléctrica
como para el canal, concluye que: “Las condiciones topo-
graficas en este punto son particularmente favorables para
el uso efectivo y econdémico de la generacion de energia”;
con respecto a la construccion del canal, afirma que: “Esta
ruta es la mas factible y en realidad es la tinica ruta econd-
mica que se puede utilizar debido a la diferencia de nivel
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entre los dos rios”. El reporte, en practicamente todos los
aspectos, coincide con el reporte de Peirce. Finalmente, Bo-
gart concluye: “En mi opinidn, el desarrollo de una gran
central hidroeléctrica en este lugar es factible, a un costo
moderado y con caracteristicas de uso favorable, igual a
ninguna y superior a casi cualquier otra central hidroeléc-
trica conocida”. Este reporte, sin duda, es una legitimacion
del trabajo de Peirce, el ingeniero civil. Pese al visto bueno
dado por Bogart, el proyecto no arranca y Peirce en sus ur-
gencias por “ganar algo de dinero todos los dias”, contem-
plé vender su participacion en el proyecto hidroeléctrico.
En una carta de S. H. Stewart, quien ahora hace parte de los
socios, le reclama a Peirce por su intencién de vender:

Me decepcioné mucho, encontrar a mi llegada a casa, que
se habia corrido el rumor de que las acciones de Saint
Lawrence Power Company se ofrecian en [Wall] Street an-
tes de su emision. Rumor que supuestamente surgio de
sus negociaciones, y estoy muy contento de saber que us-
ted ha arreglado este asunto para que no se realicen mas
negociaciones de este tipo.

También lamento informarle que nuestro amigo, el conde
D’Aulby, ha fracasado completamente en realizar la pro-
vision de su propuesta, pero la Crown Company nos ha
hecho una propuesta que creo que aceptaremos, pero con-
templa la suscripcion de solo la mitad de los bonos de su
parte, lo que hara que las comisiones sean proporcional-
mente del cincuenta por ciento de lo que serian si hubie-
ran suscrito todos los bonos representados por el Conde.

Estas son buenas y malas noticias. Malas noticias por-
que esta carta da cuenta del intento desesperado de Peirce
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por vender su participacion y porque el Conde no ha cum-
plido con su participacion prometida. Buenas noticias por-
que ha aparecido otra compania interesada en invertir.
Para abreviar la historia, la Saint Lawrence Power Com-
pany emitid acciones, aunque Peirce nunca logrd vender su
participacion, la compafiia nunca entrd en operacion y la
sociedad comercial se disolvio en 1903, cuando las acciones
ya habian perdido todo su valor. Cincuenta afios después,
entre 1954 y 1958, una iniciativa binacional entre Estados
Unidos y Canadda construyd una central hidroeléctrica a
solo 5 km aguas abajo del sitio propuesto por Peirce e in-
cluyo la construccion de un canal alterno para la navega-
cidn, tal como Peirce lo habia previsto.

2.4. Solucion general para el problema de las “cargas vivas” en
el diseno de puente colgantes

Ya he dicho que, en estos afios, Peirce alternaba su re-
sidencia entre Milford, Pensilvania, y la isla de Manhattan
en Nueva York. Esto implicaba un viaje de unas dos horas
de duracién, primero en coche tirado por caballos, de Mil-
ford a Port Jervis, NY; luego de Port Jervis al puerto de
Hoboken, NJ, en tren; y de esta terminal al lado oeste de
Manhattan en ferry, cruzando el rio Hudson, en un reco-
rrido de unos 2 km. Asi que cuando, en febrero de 1893, el
ingeniero George S. Morison, famoso constructor de puen-
tes, le pide ayuda para solucionar un problema de célculo
en el disefio de un puente colgante sobre el rio Hudson,
Peirce puede reconocer inmediatamente la magnitud e im-
portancia de la obra. Para esa época, el puente de Brooklyn
—que conecta el lado este de Manhattan con Brooklyn, so-
bre el East River— era el puente colgante mas grande del
mundo, con una luz entre pilares de 486 metros. Es decir, el
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puente que Morison queria disefiar requeria una luz entre
pilares cinco veces mayor que la de Brooklyn.

En un puente colgante, la plataforma esta suspendida
por un sistema de tirantes verticales que a su vez cuelgan
de unos cables que forman un arco y cuyos extremos estan
atados ya sea a los pilares del puente o a anclajes en tie-
rra. Las cuerdas describen una curva catenaria y soportan
la traccion que ejerce el peso “muerto” de la plataforma
mas las tirantes verticales y la traccion que ejerce la carga
“viva” que se moviliza por la plataforma (ya sea personas,
automoviles o trenes). Como la carga “viva” es variable y
dindmica, para que la plataforma sea estable se requiere
que tanto las tirantes verticales como las cuerdas de la ca-
tenaria ofrezcan elasticidad y resistencia. Los ingenieros
constructores de puentes han conocido y solucionado de
manera “empirica” estos problemas de tiempo atras; es
decir, los célculos se realizaban segun las necesidades de
cada caso, para cada puente. Morison le pide a Peirce la
formulacion de una ecuacion general que solucione este
calculo para este puente sobre el rio Hudson y para cual-
quier otro puente colgante. En concreto, Morison le pide a
Peirce determinar:

Primero, los momentos en el entramado rigido [el soporte
de la plataforma], a partir de los cuales se puedan deducir
las tensiones de las cuerdas [catenarias] dividiendo por la
profundidad del entramado; y segundo, las tensiones de
cizallamiento [0 deformacion lateral] en el entramado ri-
gido. (L 300, feb. 13, 1895)

Después de fijar algunas condiciones técnicas del pro-

yecto, propias del diseno propuesto por Morison, este
termina diciendo: “Creo que esto cubre todo el problema
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actual que enfrentamos, aunque seria deseable que formu-
le su solucion que sea aplicable sin dificultad en casos simi-
lares” (L 300, feb. 13, 1895).

En los siguientes seis meses hay un rico intercambio de
correspondencia entre Peirce y Morison, en el que paulati-
namente Morison cambia las condiciones del disefio y en
consecuencia cambian los calculos que Peirce debe reali-
zar; a medida que esto ocurre, la solucion de Peirce se hace
menos general, menos universal, aunque mejor adaptada
a los requerimientos de Morison. En casi todas sus cartas,
Peirce aprovecha para pedir algin adelanto a Morison,
quien siempre consigna el dinero en la cuenta bancaria de
la esposa de Peirce. Dice Morison:

Encuentro en mis registros que con este cheque suman ya
US$ 900 pagados a usted. Espero que pueda completar
su trabajo sin pedir mdas de US$ 100 mas, haciendo que el
pago total sea de US$ 1.000. Si bien no quiero decir que su
trabajo no ha sido valioso, atin mas que esto, si es mas de
lo que esperaba. (L 300 junio 27, 1895)

En agosto de 1895, Peirce finalmente entrega un repor-
te parcial de su trabajo, porque Morison tiene urgencia de
publicar el disefio de su puente en el journal de Sociedad
Americana de Ingenieros Civiles, en la préxima edicién de
otofo. Sin embargo, al afio siguiente continuaron las va-
riaciones en las condiciones por parte de Morison y la de-
mora en los calculos por parte de Peirce. En los ocho afios
siguientes, la relacion toma otro curso porque Morison em-
pieza a prestarle dinero adicional a Peirce, en solidaridad
con él porque la salud de su esposa Julieta esta cada vez
mas deteriorada. Los préstamos suman mas de US$ 3.000 y
como garantia Peirce le da a Morison, primero, una pintura
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de Bierstadt; después le ofrece una hipoteca sobre parte de
los terrenos de Arisbe; después, le deja como prenda de ga-
rantia un anillo de diamantes y zafiro de Julieta; y final-
mente, le traslada parte de su participacion accionaria en la
Saint Lawrence Power Co. Morison muere en 1903 y Peirce
pierde mas que a un empleador, a un amigo. El puente de
Morison nunca fue construido, pero en 1931 se construy6
el puente George Washington sobre el rio Hudson, en el
extremo norte de Manhattan, con una luz de 1.067 m.

Para finalizar la presentacion de este cuarto proyecto
de ingenieria, quiero resaltar un aspecto de matematicas
aplicadas que sefiala Peirce en su informe a Morison:

El primer paso, cada vez que se plantea un problema prac-
tico ante un matematico, es formar la hipdtesis matemati-
ca. No es ni necesario ni practico que tengamos en cuenta
los detalles de la estructura tal como existira. Tenemos que
razonar sobre un diagrama en esqueleto en el que los ro-
damientos se reducen a puntos, las piezas a lineas, etc. y
se supone que ciertas relaciones entre movimientos estan
absolutamente limitadas, independientemente de las fuer-
zas. Algunos escritores llaman a tal hipotesis una ficcion, y
dicen que el matematico no resuelve el problema real, sino
solo uno ficticio. (MS 1357, c. 1899)

Asi, contintia Peirce, “cada posible concepcion, sobre
la naturaleza misma del pensamiento, involucra generali-
zaciones; ahora, las generalizaciones omiten, buscan omitir
y profesan omitir, las diferencias entre los hechos generali-
zados”. El método contintia describiendo cuatro pasos mas,
pero Peirce no termind de escribir el manuscrito (o el que so-
brevivié no fue el definitivo). Esos cinco pasos representan
una reflexion 16gica sobre el proceder cientifico-matematico
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para resolver un problema practico. En la breve formulacion
de ese método creo que es posible identificar una primera
aproximacion de Peirce para entender la l16gica de la ciencias
practicas, que luego desarrollé en su “Clasificacion de las
ciencias practicas”, que elabord entre 1901 y 1903. Pero esa
es una historia para ser contada en otro momento.

3. Reflexiones finales

Sin haber descrito los detalles técnicos, sin las ecua-
ciones de las reacciones quimicas y sin los célculos es-
tructurales que se esperarian en un tema de ingenieria,
he tratado de presentar en qué consistio cada proyecto y
cudl fue la participacién de Peirce en cada uno de ellos.
Aunque Peirce fue formado como quimico en la Escuela
Cientifica Lawrence de Harvard, estos proyectos corres-
ponden a las ciencias aplicadas, a lo que hoy llamamos
ingenieria, definida en términos de disefo y gestion de
procesos. De hecho, en su época no existia la ingenieria
quimica ni como actividad ni como formacion profesional
universitaria. En el Century Dictionary, se define ingeniero
como “una persona experta en los principios y practicas
de cualquiera de los departamentos de la ingenieria” y
entre estos solo se mencionan la ingenieria militar, naval
o maritima, la civil, de minas y la mecanica; sin incluir
la quimica. Peirce no escribi6 esta definicion, pero si la
de ingenio, en la cual dice que es un tipo de “agente ins-
trumental o agencia de cualquier tipo (...) que pueda ser
usada como una instrumentalidad”. En este sentido, si
se puede decir que Peirce haya aplicado su ingenio con
un sentido instrumental en cada uno de estos proyectos,
pues su contribucién estuvo siempre al servicio del logro
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de unos fines practicos. Esta diferencia entre la manera
de nombrar a su ocupacion también se ve reflejada en su
identidad profesional, pues en distintos fragmentos auto-
biograficos, Peirce unas veces se presenta como “inventor
y quimico” y en otro dice “ejercio la profesion de ingenie-
ro quimico y la de inventor” (MS 1603, c. 1903).

Con respecto a la produccién de acetileno, resulta sor-
prendente que siendo Peirce una mente tan brillante optara
por el alumbrado ptblico a base de acetileno en lugar del
alumbrado eléctrico que, para la misma época, promovio
—con éxito— Thomas Alba Edison, siendo esta una tecno-
logia mucho mas segura. Una de las razones que podria
explicar esta eleccion es la calidad de la luz de la llama de
acetileno frente a la de los filamentos de carbéon que pa-
tento y popularizo Edison. Sorprende también que —hasta
donde he podido examinar en las obras publicadas y en los
manuscritos de Peirce que he transcrito— no aparece nin-
guna mencion a Nikola Tesla, inmigrante serbio, que tenia
su laboratorio en Nueva York en estos mismos afios y que
gano gran renombre tras su grandiosa iluminacion de los
pabellones de la Exposicién “Columbiana” en Chicago, en
1893, con la que se celebraron los 400 afios de la llegada de
Coldn al nuevo mundo. El triunfo de la electricidad frente
al acetileno, sin duda, es un episodio de la evolucién de la
tecnologia que no ha sido contado apropiadamente, el tipo
de episodio que permite discutir los motivos del triunfo
y aceptacion social entre dos tecnologias rivales. La histo-
ria del desarrollo del alumbrado publico eléctrico ha sido
contada desde la rivalidad entre la corriente alterna (AC)
que promovid Tesla con éxito, versus la corriente directa
(DC) que inicialmente promovia Edison. Este, debido a sus
vinculos contractuales con la compafiia Westinghouse, ter-
mino adoptando la corriente alterna.
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Con respecto a la cuarta empresa, resulta extrafo que
Morison quisiera disefiar un puente colgante, porque
ninguno de sus puentes mas importantes (sobre los rios
Ohio, Missouri o sobre el Mississippi) usa este disefio; en
sus antiguos modelos predominan los puentes de vigas,
de armadura, de arco, o combinaciones de estas técnicas.
Esto podria significar o bien que €l efectivamente confiaba
en que la solucion de Peirce le permitiria incursionar en
el disefio de puentes colgantes con seguridad o que Mori-
son le realiz6 este encargo de matematicas aplicadas para
ofrecerle a Peirce unos ingresos derivados de su habilidad
matematica (y no por su habilidad comercial).

Tanto en el reporte sobre el acetileno como en el informe
sobre los métodos para calcular las cargas vivas, Peirce parte
de una reconstruccion historica de la historia de los métodos
experimentales como de los conceptos que se van elaboran-
do a medida que se comprenden sus efectos practicos. No es
de extrafiar que este sea el método que tradicionalmente ha
seguido Peirce. En 1893 lo puntualiza de la siguiente manera:

Mi método de atacar todos los problemas siempre ha sido
empezar con una indagacién histérica y racional de los mé-
todos especiales adaptados a los problemas especiales. Esta
es la esencia de mi procedimiento arquitectonico. (CP 6.507)

Para quienes tenemos un gusto particular por la histo-
ria o por reconstruir los desarrollos técnicos y cientificos,
este es un buen método a seguir. Sin embargo, en esta na-
rracion no he realizado una conexion entre estos trabajos
de ingenieria y el desarrollo de su pensamiento filosofico.
Es probable que exista tal conexién dado el caracter arqui-
tecténico de su pensamiento, pero en esta primera parte no
intento establecerla.
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Esta narracidon sobre Peirce, el ingeniero encierra una
ironia sobre su biografia dado que, por un lado, los treina
afnos de vinculacion con el Coast Survey pueden ser vistos
como un hiato en su carrera como quimico, y, por otro, la
falta de vinculacion institucional podria explicar el fracaso
en su proyecto de ingenieria. Peirce hasta entonces habia
estado vinculado laboralmente con instituciones cientifi-
cas (con el Observatorio Astronomico de Harvard y con el
Coast Survey y brevemente con la John Hopkins Universi-
ty). En realidad, Peirce nunca habia estado “por su cuenta’.
Cuando por primera vez trabajé en una sociedad comer-
cial e industrial con poetas, escritores, pintores y nobles en
decadencia, no resulté ser la forma mdas prometedora de
“ganar algo de dinero todos los dias”.

En la cronologia de Peirce se presenta esta faceta de su
vida profesional como “ingeniero quimico consultor”. Esto
es una imprecision en el sentido de que ser consultor impli-
ca ofrecer un servicio o una opinion en calidad de experto
en un tema a cambio de unos honorarios, como ocurrid en
sus acuerdos con Montgomery y Morison; por el contrario,
en los proyectos de produccion de acetileno y generacion
eléctrica, €l fue un socio que aportaba su conocimiento a
cambio de una eventual participacion accionaria. Quiza, si
en estos dos proyectos solo hubiera actuado como consul-
tor, le hubiera ido mejor econémicamente.
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La idea de verdad, asi como la idea de objetividad
directamente relacionada con ella, es una idea que consi-
deramos, por diferentes razones, importante en no pocos
ambitos de la vida. Queremos conocer la verdad sobre las
victimas del conflicto colombiano, no solo algo parecido
o cercano a ella. Exigimos de ciertos juicios, como los que
acostumbran a hacer nuestros lideres politicos, que en un
sentido basico no solo sean aceptables para un grupo de-
terminado, sino que su verdad no dependa de preferencias
politicas. Sin embargo, a la hora de explicar en qué consis-
te cada una de estas ideas, se tornan tan ajenas a la vida
misma que esa evidente importancia inicial se esfuma o, si
se mantiene, lo hace casi que como un acto de fe. En este
punto, que le es mas comun a empresas filosdficas que a las
practicas cotidianas, aparece como algo mas bien normal la
actitud de desdén, ni siquiera ya de escepticismo, que des-
pierta cualquier exigencia relacionada con la verdad o con
la objetividad. Ambas comienzan entonces a aparecérse-
nos como poco mas que palabras bastante pretenciosas que
hacen referencia a ideales o propdsitos que eventualmente
podemos plantearnos, pero frente a los cuales, en sentido
estricto, no tenemos otra alternativa que admitir un claro
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cardcter ilusorio. Nuestras pretensiones de ser objetivos o
de alcanzar la verdad pueden plantearse, pero finalmente
aceptamos que no son mas que idolos que, tal vez, hereda-
mos de otras épocas, simples anacronismos. Nada mas le-
jano al concepto de verdad que abrazaria un pragmaticista.
La verdad es una de las nociones nodales del pensa-
miento de Charles S. Peirce, un topico de su filosofia. Ca-
racterizaciones iniciales como que es “la opinion destinada
a ser aquella con la que todos los que investigan estardn de
acuerdo finalmente” (CP 5.407, 1878), y que esta opinién es
tal que hacia ella tiende la mente humana en general y a lar-
go plazo a pesar del inevitable residuo de error que hay en
las opiniones de todo individuo (CP 8.12, 1871), aparecen
claramente emparentadas con lo real. En sus rasgos mas
generales, esta concepcion de verdad se mantiene en algu-
nos de sus trabajos posteriores, como en “Sobre la logica de
extraer la historia de documentos antiguos”, donde plan-
tea que las diferentes clases de verdad con las que tratan
las diferentes ciencias mantienen en comun el que “todos
esperamos que las diferentes investigaciones cientificas
que estamos llevando a cabo nos conduzcan, finalmen-
te, a alguna conclusiéon definitivamente establecida, una
conclusion que tratamos de anticipar en alguna medida”,
esto es, la verdad cientifica (CP 7.187, 1901). Y conforme se
aproxima a la consolidacion de su pragmaticismo, como en
Nuevos elementos, la nocion de verdad que sostiene, aun-
que mas sofisticada, mantiene relacién con la realidad al
decir que “un simbolo es una realidad embrionaria dotada
del poder de desarrollarse hacia la misma verdad, hacia la
misma entelequia de la realidad” (MS 517, 1904). Incluso
en “Un esbozo de critica logica”, donde discute algunos
aspectos de su temprano escrito de 1878, mantiene que
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decir de una cosa que es Real es meramente decir que los
predicados que son verdaderos de ella, o algunos de ellos,
son verdaderos de ella al margen de lo que cualquier per-
sona o personas reales podrian pensar con respecto a esa
verdad. (MS 675, 1911)

Cada uno de estos pasajes mantiene en su nucleo, ex-
presada de una u otra manera, laidea de lo real como el ob-
jeto representado en esa opinion destinada a ser creida, a la
vez que se presenta como la garantia de que dicha opinion
sea independiente, no del pensamiento en general, sino de
todo aquello que es arbitrario en el pensamiento indivi-
dual. En otras palabras, la pareja vedad-realidad aparece
como fin y causa de la investigacion misma. Esta relacion
de interdependencia que sostienen verdad y realidad, a la
vez que resulta uno de los aspectos mas ricos del pragma-
tismo en general, es también uno de los principales obstacu-
los a la hora de precisar el sentido real del pragmaticismo en
particular. El intento de ofrecer una explicacion satisfactoria
de la verdad, en el sentido de que logre insertarse en el prag-
matismo tal como Peirce intenta expresarlo en su madurez,
se topa, inevitablemente, con la dificultad de ubicar a la ver-
dad-realidad en el limite de la investigacion, en este sentido,
en un espacio ideal, a la vez que forzando la actividad que
de hecho lleva a cabo la comunidad de investigadores ac-
tuales. La primera idea se puede asociar claramente con la
imagen de ese objeto representado en la opinidn final; la se-
gunda, con la de eso dado que fuerza la labor investigativa,
la fijacion de creencias. Por separado, ambas concepciones,
que llamo rasgos pragmaticistas fundamentales de la pare-
ja verdad-realidad, resultan bastante aceptables, la cuestion
esta en hacerlas convivir, y ese, considero, es el reto que su-
pone la presentacion adecuada del pragmaticismo.
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En lo que sigue intentaré ofrecer una concepcion de la
verdad y, en consecuencia, de lo real que atienda a am-
bos criterios. Para esto, partiré de una hipoétesis que, en un
sentido propiamente pragmaticista, no parece en principio
bastante problematica, a saber, que la nocion de verdad tie-
ne sentido pragmatico real, en atencion a la necesaria refe-
rencia a un proposito racional (CP 5.412, 1904), en el campo
de la accion guiada por una meta determinada, esto es, en
el espacio de la accion autocontrolada. Considero que en
este ambito puede encontrarse una nocién de verdad que
no se agote en el campo de las justificaciones (a la Rorty), al
tiempo que tenga real injerencia en la actividad investigati-
va sin que tenga que aparecer como un simple objeto de fe.

Con esto en mente, mas que decir qué es la verdad, esto
es, mas que ofrecer una definicidén abstracta del término,
intentaré avanzar en una nocién que, considero, permite
dar cuenta de la relevancia que debe tener en nuestras prac-
ticas comunes y, en particular, en la préctica investigativa.
Esta nocion debe aparecer no solo como la que dota de un
real sentido pragmatico a la verdad, sino como posibilidad
de concebir con la relevancia que en principio le recono-
cemos a lo que consideramos nuestros mas nobles ideales
(objetividad, justicia, libertad, democracia, etc.), justamen-
te, porque, a diferencia de otras concepciones comunes,
no mantiene la brecha que se ha llegado a establecer como
inevitable entre idea (teoria) y actividad (practica); brecha
que resulta claramente contraria a los que pudieran ser fun-
damentos del pragmatismo. Con este propdsito, entonces,
primero describiré brevemente algunas de las interpreta-
ciones que permiten algunos pasajes peirceanos como los
citados arriba y que mantienen como insalvable la brecha
mencionada. A continuacion, intentaré precisar la idea ge-
neral en la que pretendo enmarcar la nocion de verdad que
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considero con un real sentido pragmaticista. Finalmente,
desarrollaré propiamente esta nocion de verdad; en esta
ultima parte, espero (i) que el sentido de verdad que pre-
sento no resulte expuesto como algo muy diferente a lo
que podriamos admitir que es desde nuestras concepcio-
nes mas bdsicas y nuestras practicas mas cotidianas, y (ii)
que manteniendo ese sentido pueda comprenderse como
con real injerencia en nuestro dmbito practico, esto es, que
guie nuestra practica investigativa. Como advertencia, no
deberia resultar extrafio que la nocion de verdad a la que
aqui se apunta no merezca el titulo de verdad peirceana,
como podria suponerse, lo cual no resultaria a su vez gran
pérdida si es que logra mantener el cardcter pragmaticista.

1. Ideales utépicos

La primera y quiza mas explicita forma que toma la
verdad en Peirce es la de su texto de 1878, de acuerdo con
la cual: “La opinion destinada a que todos los que investi-
gan estén por ultimo de acuerdo en ella es lo que significa-
mos por verdad, y el objeto representado en esta opinion
es lo real. Esta es la manera como explicaria yo la realidad”
(CP 5.407, 1878).

Esta primera presentacion de la verdad puede definirse
como una especie de ideal utopico, esto es, como un ele-
mento del cual podemos hacernos una mera idea, aunque,
en tanto pertenecientes siempre a comunidades de investi-
gadores concretas, nunca sabremos si la hemos alcanzado.
Podemos pensar en la verdad como aquello que buscamos
incluso en la investigaciéon mas nimia. Sin embargo, desde
el inicio, aparece solo como esa zanahoria delante del burro
que, aunque no alcancemos, siempre alienta nuestro paso:
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investigamos a sabiendas de que nuestra investigacion tal
vez nunca llegue a su destino, la verdad. Las razones que
desde esta concepcion de la verdad se ofrecen para mante-
ner tal incapacidad son varias y significativas.

De un lado, estd nuestra insalvable finitud. Todos los
recursos que podamos destinar a la investigacion son limi-
tados y, en consecuencia, no son suficientes para nuestro
propdsito de alcanzar la verdad méaxima. Nuestra consti-
tucion es particular, por mas que observemos y perfeccio-
nemos nuestra observacion con instrumentos y métodos,
nunca podremos ir mas alla de nuestras propias habilida-
des y herramientas. Igual de limitada es nuestra capacidad
de concebir, pensar y, con mucho mas, conocer. De manera
que podemos hablar de una incapacidad de principio, del
propio sujeto cognoscente, que delimita ya y mucho la po-
sibilidad de alcanzar la verdad, el conocimiento de la cosa.
Con todo, la Verdad, esa con maytscula, se torna utdpi-
ca también, de otro lado, porque no podemos aspirar mas
que a verdades, con mintisculas. La verdad total se asume,
asi debe ser desde esta perspectiva, como inasible por la
manera en la que se presenta el objeto de investigacion.
En este caso hablamos ya no de una limitacion de princi-
pio, del sujeto, sino de un limite superior que podriamos
atribuir al objeto: que se nos presenta solo de una manera
determinada y parcial.

(En qué sentido es este el cuadro de la verdad como
un ideal utdpico?, simple y llanamente en el sentido en el
que se nos aparece como algo que eventualmente pode-
mos plantearnos como deseable, como objeto de busque-
da, pero que, por una u otra razdn, por la incapacidad de
principio que caracteriza al sujeto o por el limite superior
que supone la cosa-en-si, nos resulta inalcanzable. Como
toda utopia, la verdad resulta pensable, deseable, pero no
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podra tener lugar. Es por esto que la verdad es un claro
ideal utopico.

La verdad tiene otra representacidn, aparece como idea
regulativa. En esta versidon ya no aparece como el objeto
de deseo inalcanzable, sino como el punto de referencia en
el horizonte al cual se debe adecuar lo concreto. Hay, en
este caso, una especie de reconocimiento inicial del carac-
ter suprahumano de la verdad, pero se la atiende como la
norma a la cual se debe adecuar nuestra practica huma-
na del investigar. Cudl sea el origen de esa idea, de donde
surja o qué la produjo serian cuestiones que podrian plan-
tearse, pero que por el momento podemos (mds bien, me
permitiré) evadir. En este sentido, la verdad es de hecho
importante y lo es como idea que, aunque independiente
de nuestras practicas concretas, aparece como referencia
obligada de dichas practicas. En este caso, puede conceder-
se que se garantiza el mantenimiento de la idea de verdad,
asi como la importancia que reviste para nuestras practi-
cas. Sin embargo, podria preguntarse, ;qué obliga a la ade-
cuacion entre practica concreta e idea regulativa?, ;cual es
el origen de esa idea y por qué su fuerza?, ;qué me obliga
a ser veraz? En ultimas, ;por qué regula? La nocion de idea
regulativa sugiere, en su formulacion mas simple, no solo
el que estd por encima de las practicas reguladas sino tam-
bién el serles previa.

La Verdad, entonces, la Verdad con mayuscula, es el
punto de referencia de toda la practica de investigacion;
pero no porque sea el objeto de esta practica, sino porque
sirve para regular dicha practica. Aqui ya no debe apare-
cer en el sujeto de conocimiento algun tipo de nostalgia
por el deseo irrealizable, pues se sabe asi. En este caso, lo
que debe determinar la conducta del sujeto particular es
el compromiso con la adecuacién o concordancia de sus
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investigaciones con laidea regulativa de Verdad. Es casiim-
posible no evocar la idea del “Reino de los fines kantiano”
(Kant, 1999) y con él uno de sus mas claros inconvenientes:
el cardcter ideal de sus agentes. Tal como es abordado por
John Rawls (2001) en sus Lecciones, “lo que caracteriza a
estos agentes [ideales] es que la fuerza psicoldgica de sus
deseos dependientes de principios equivale exactamente a
la primacia regulativa de los correspondientes principios
de la razén practica” (169). Una extrapolacion al ambito
del conocimiento o de la investigacion nos llevaria a plan-
tear unos agentes igualmente ideales en el campo de la
investigacion peirceana; esto es, investigadores cuyos de-
seos equivalen a los principios de la busqueda honesta y
desprejuiciada de la verdad. Imagen esta que, aunque no
suena mal, parece desconocer la realidad de la investiga-
cién: una actividad llevada a cabo por personas reales que,
en el campo investigativo como en cualquier otro, deben
vérselas con su naturaleza tendiente al placer y frente a la
cual oponen su caracter virtuoso en tanto investigadores.
Cada una de estas versiones de la idea de verdad aca-
rrea varios y, considero, serios inconvenientes. En el caso
de asumirla como ideal utdpico, resulta algo extrafio su-
poner que algo que en principio nos resulte inalcanzable
por diferentes razones motive nuestra accidon, que el deseo
de alcanzar lo inalcanzable resulte tener tanta injerencia en
nuestras practicas. Investigamos buscando la verdad, pues
la investigacion no puede tener otro fin, pero nos resulta
imposible alcanzar lo que buscamos. En este escenario ten-
driamos que aceptar que, aunque aceptamos proclamar a
la verdad como la meta del investigar, lo que en realidad
buscamos son otras cosas que, al percatarnos de la natu-
raleza utopica de la verdad, reducimos nuestras preten-
siones hasta objetos que estén a nuestro alcance, ya no la
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verdad, sino, y solo tal vez, un acuerdo total o lo mas am-
plio posible. Puesto asi, tendriamos entonces que declinar
cualquier defensa de la verdad como idea importante para
nuestras vidas cognoscitivas. Tendriamos que optar por el
pragmatismo que tiene a William James (2000) y a Richard
Rorty (1996; 2001) como iconos, y para quienes, en térmi-
nos generales:

[...] el deseo de objetividad no es el deseo de evitar las
limitaciones de la propia comunidad, sino simplemente
el deseo de un consenso intersubjetivo tan amplio como
sea posible, el deseo de extender la referencia del «noso-
tros» lo mas lejos posible. Cuando los pragmatistas hacen
la distincion entre conocimiento y opinion es simplemente
la distincion entre temas en los que el consenso es relati-
vamente facil de obtener y temas en los que el consenso es
relativamente dificil de obtener. (Rorty, 1996, p. 41)

La cuestion es que nuestras practicas mas comunes, las
experiencias basicas, aparecen como testimonios de que
esa idea, la de verdad, nos resulta, por la razon que sea,
necesaria. Lo que muestran ciertos hechos asociados direc-
tamente a la practica investigativa en todos sus niveles es
que no nos conformamos con algo inferior a la verdad y
que, en el marco de nuestra actividad cognoscitiva, incluso
la directamente relacionada con la moral, nuestra preten-
sion es emitir juicios objetivos.

(Qué problema hay entonces con la verdad ya sea en su
version como ideal utépico o como idea regulativa? Qui-
zas en si mismas ambas versiones de la verdad no resulten
después del todo ser tan problematicas como aqui se asu-
me. Tal vez lo tinico que haya detrds sea, efectivamente,
una especie de nostalgia metafisica por una idea que nos
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resultaba tan fija. Sin embargo, en ambas concepciones,
creo, hay una manifiesta distancia entre las ideas de ver-
dad y objetividad, de un lado, y las practicas asociadas a
ellas o en las que tienen su razon de ser, del otro. Cuestion
que no seria un inconveniente menor, claro estd, en caso
de que nos permitamos mantener tal distancia de mane-
ra que contrariemos tan flagrantemente el espiritu mismo
del pragmaticismo y demos paso al antiintelectualismo
en el que devinieran las formulaciones iniciales de Peirce
(Haack, 2001). Con esto a la vista, a continuacién, presen-
taré un esbozo del marco general en el que intentaré refor-
mular la idea de verdad, de esta manera espero preparar
el terreno para ofrecer una imagen que, aunque quiza mas
compleja, resulta dar mejor cuenta de nuestras practicas
cotidianas asociadas a la verdad.

2. Marco general: fines-en-perspectiva

Con el proposito de adelantar esta nocion de verdad
echaré mano de una nocién que denominaré fin-en-pers-
pectiva; términos que pueden no parecer los mas precisos,
pero que me permiten hacer explicita la expresion de John
Dewey como fuente de la idea que expondré. Una de las
caracteristicas basicas del pragmatismo en su sentido mas
basico es su referencia, mas no reduccién, al ambito de lo
practico. Esta relevancia del ambito practico es manifiesta
también en la actividad investigativa que, valga decir, se
caracteriza a su vez por tener en el establecimiento de la
creencia verdadera su Unico proposito: la verdad es asu-
mida, asi como la meta de la investigacidn y, esta, a su vez,
como una actividad guiada por un proposito racional, el
establecimiento de la creencia verdadera. Con base en esto,
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el propdsito de lo que sigue es presentar un breve analisis
del papel que le corresponde a la capital nocion de verdad
en el marco de las ciencias normativas, entendidas como
las ciencias de las leyes de la conformidad de los fenéme-
nos con los fines (CP 5.121). Es en este marco, de acuerdo
con lo que se pretende plantear, que la pareja verdad-rea-
lidad presente a lo largo del pensamiento de Peirce, asu-
mida como fin-en-perspectiva, permite la correccion de la
actividad investigativa, adquiere un real caracter pragma-
tico en sentido peirceano.

John Dewey, al hablar de la democracia como un fin
radical, plantea este ideal no como

[...] un ideal “utépico’ imposible —o incluso un principio
regulativo en el sentido kantiano que nunca puede, en
principio, ser realizado. Mas bien, es un fin-en-perspec-
tiva que puede guiar nuestras acciones aqui y ahora. Es
un ideal que sirve como un estdndar critico para evaluar
las deficiencias de las democracias ‘realmente existen-
tes’ y sirve también como guia para la accién concreta.
(Bernstein, 2013, p. 85)

Cuando Dewey plantea la nocion de fin-en-perspec-
tiva para su comprension de la democracia como algo
que nos guia en la accidn concreta, queda la impresion de
que esta idea solo puede aplicarse a pequenas comunida-
des. Mi intencidn inicial es ampliar esta consideracion de
Dewey respecto a la democracia hasta el punto de poner
en el centro la nocién de mediacién como elemental en
la concepcion del ideal de verdad como fin-en-perspecti-
va. De esta manera, espero presentar una concepcion de
verdad en lo que denomino su sentido pragmatico, en-
tendiendo por tal el hecho de poder dar cuenta de sus
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repercusiones en la accidén concreta y, en definitiva, en la
conducta como su aspecto general.

La nocién de fin-en-perspectiva contiene la integrali-
dad de medios y fines. Es decir, asi como los medios de la
democracia son integrales a los fines de la democracia, los
medios para llegar a la verdad son integrales a lo que sea
la verdad. ;Qué significa esta integralidad? En relacion con
la democracia en particular, por ejemplo, que esta solo es
alcanzable mediante la implementacién de medios demo-
craticos. Esto significa, en su sentido mas basico, que los
medios son constitutivos del fin mismo, en otras palabras,
que lo que aparezca como fin (el ideal) no puede aparecer,
de manera alguna, separado de los medios en los cuales se
realiza, por el contrario, estd, en tltimas, constituido por
estos. El fin no es otra cosa que la conjuncion de medios,
no hay fin mas alla de los medios. En este sentido, los fines
se realizan constantemente y nunca por fuera de la practica
0, lo que es lo mismo, siempre en la implementacién de los
medios. También supone esto la transformacién constan-
te de los fines conforme los medios se ponen en funciona-
miento. El fin no aparece, de esta manera, como un punto
estatico al cual se aproxima la actividad constantemente,
sino como el limite movilizado por la puesta en marcha.

A continuacion presento una especie de digresion sobre
la objetividad que, espero, sirva para ampliar lo planteado
respecto a este marco general. De acuerdo con el plantea-
miento mas basico de Thomas Nagel, la objetividad es un
método para comprender. Asi, las creencias, por ejemplo, se-
ran objetivas o no dependiendo del grado en el que el método
de la objetividad haya sido implementado en su adquisicion.
Implementacion que consiste en una especie de movimiento
progresivo de objetivacion mediante el cual se retrocede des-
de nuestra opinion inicial sobre un asunto hasta formarnos
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[...] una nueva concepcién que tiene como objeto esta opi-
niéon y su relacién con el mundo. En otras palabras, nos
colocamos en el mundo que se va a comprender. Se llega
a considerar entonces a la primera opinién una apariencia,
mas subjetiva que la nueva opinion, y corregible o confir-
mable respecto a esta. Se puede repetir el proceso para dar
lugar a una concepcién atin mas objetiva. (Nagel, 1996, p. 12)

De acuerdo con esta concepcion de la objetividad, puede
decirse que la distincion entre concepciones mas o menos
objetivas (o subjetivas) es una cuestion de grado. De modo
que una opinion, creencia o forma de pensar, cualquier con-
cepcidn, serd mas objetiva en la medida en que dependa me-
nos de las especificidades de la estructura y la posicion del
individuo en el mundo. Entre mayor sea su independencia
de estas especificidades, esto es, entre mas objetiva sea una
concepcion tendra la posibilidad de abarcar o permitir una
mayor variedad de concepciones mds subjetivas. Es precisa-
mente en este sentido en el que debe leerse la propuesta de
objetividad de Nagel como método para comprender que se
va desarrollando conforme se realiza el movimiento de obje-
tivacion, dando lugar a concepciones que a su vez permiten
una mayor cantidad de concepciones mas subjetivas. Otra
manera de plantear el grado de objetividad de una concep-
cion seria diciendo que una concepcion sera mas objetiva en
tanto dé lugar a mas concepciones que, por estar compren-
didas por aquella, son mas subjetivas.

La propuesta gradual o de continuidad que Nagel ofre-
ce de la objetividad permite abordar uno de los principa-
les problemas de la relacién que puede establecerse entre
el caracter objetivo de la opinién que, podemos suponer,
buscamos en nuestras investigaciones (p. e. cientificas) y la
irreductible subjetividad de nuestra perspectiva particular.
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Desde esta concepcidn, es posible proponer una relacion
compleja pero nutritiva entre ambas perspectivas. De
acuerdo con su propuesta,

[...] podemos elevar nuestra comprension a un nuevo ni-
vel solo si examinamos la relacion entre el mundo y noso-
tros mismos, que es la responsable de nuestra concepcion
inicial, y nos formamos una nueva que incluya una vision
mas imparcial de nosotros mismos, del mundo y de la in-
teraccion de ambos. (Nagel, 1996, p. 14)

Esto supone, entre otras cosas, la necesidad de que la
perspectiva mas objetiva que podamos hacernos de la rea-
lidad, sea lo que esta sea, debe contemplar la subjetividad
de la perspectiva particular y la manera en la que esta se
relaciona con la porcién de realidad a la que se refiere.
Algo asi como un permanente crecimiento de la perspecti-
va, nunca purgada sino sustancialmente constituida por lo
particular del sujeto, en palabras del propio Nagel:

[...] podemos elevar nuestra comprension a un nuevo ni-
vel solo si examinamos la relacion entre el mundo y noso-
tros mismos, que es la responsable de nuestra concepcion
inicial, y nos formamos una nueva que incluya una vision
mas imparcial de nosotros mismos, del mundo y de la in-
teraccion de ambos. (Nagel, 1996, p. 14)

Mas alla de la concepcion de la objetividad como un
método, que me supone muchos reparos, lo que quiero se-
falar del tratamiento de Nagel en relacion con la idea de
fin-en-perspectiva es algo mas puntual. El movimiento pro-
gresivo en el que consiste el proceso de objetivacion nun-
ca va mas alla del movimiento mismo de distanciamiento
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de la perspectiva particular, sin que por eso pueda decirse
que se agote en dicho movimiento. De alguna manera, la
perspectiva mas objetiva sigue siendo una perspectiva
susceptible de ser objeto, esto es, comprendida, en otra a
su vez menos particular... igual esta tltima. Esta idea de
objetividad, por tanto, es sustancialmente dindmica a la
vez que se realiza en cada nueva perspectiva. Esta objeti-
vidad, como fin-en-perspectiva, es a la vez el movimiento
y criterio de correccion.

3. Verdad como fin-en-perspectiva

Desde esta concepcion, nuestros esfuerzos por estable-
cer la opinidn verdadera, esto es, nuestra busqueda u ofreci-
miento de justificaciones, serian parte sustancial de lo que es
la verdad. ;Esto desembocaria en una equivalencia entre jus-
tificacién y verdad? No, al menos no en el &mbito en el que
adquieren real relevancia las justificaciones y la verdad, en el
ambito de la investigacion, es decir, en un ambito necesaria-
mente comunitario. En el &mbito del sujeto individual, jus-
tificacién y verdad resultan equivalentes, en este espacio lo
que se considera justificado se considera verdadero de suyo.
No obstante, en la mera postulacion de un posible otro, es
decir, en la apariciéon de otro que puede ser el mismo sujeto
desde una perspectiva diferente a la de la primera persona, la
equivalencia desaparece. En este tltimo escenario, la verdad
aparece no en el limite como lo inalcanzable, sino como lo
que resulta de la posibilidad de que otro (asi sea uno mera-
mente hipotético) no encuentre suficientes las justificaciones
del sujeto. Este es el sentido de la verdad como fin-en-pers-
pectiva o ideal con sentido pragmatico. Es un ideal que no
aparece ni previamente ni mas alld de la practica en la cual
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tiene relevancia o tan solo aplicacion, y aun asi funge de nor-
ma de la practica misma. La practica de investigacion da lu-
gar al ideal y, a la vez, estd determinada por este.

Es por lo anterior que encuentro en la accién autocon-
trolada el espacio propio de la verdad en sentido pragmati-
cista, quiza peirceano. Porque no asumo que el autocontrol
sea posible en el sujeto individual, sino que solo puede
darse en la actividad colectiva, de comunidad; asi dicha
comunidad, en su sentido mas reducido, se exprese en un
postulado por el sujeto particular como posibilidad de que
lo que encuentra totalmente justificado no sea verdadero.
El autocontrol, por tanto, es el control que la comunidad
(asi sea hipotética) ejerce sobre si.

Ninguna practica de justificacion agota la idea de ver-
dad y, sin embargo, a la vez que es en esas practicas en las
que dicha idea adquiere su valor pragmatico, las mismas
solo tienen sentido gracias a la nocion de verdad. El ambito
de la justificacidon vendria a ser el efecto concreto de la ver-
dad, generalidad que fuerza la practica misma de justifi-
car, explicar, investigar. Esta imagen, de un lado, obligaria
a replantear expresiones, ideas, como las de “encontrar la
verdad”; del otro, hace inteligible, considero, el necesario
emparejamiento caracteristico de Peirce verdad-realidad
que tanto ruido causa cuando se le pretende denominar
idealista y realista a la vez; por lo tanto, conforme se mani-
fiesta la verdad en la practica misma, de manera mudable
y evolutiva lo hace su sujeto, la realidad.

En general la nocion de fin-en-perspectiva permite, y
practicamente obliga, a considerar los ideales siempre en
el marco de las précticas concretas en las que adquieren
sentido. La verdad y la objetividad, por ejemplo, parecen
ubicuas, pero tienen clara relevancia en el contexto in-
vestigativo, en la fijacidon e intercambio de creencias. De
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manera que ha de ser en la practica correspondiente, la in-
vestigativa, en la que debe establecerse su ser. Denomino
este su sentido pragmatico porque, a diferencia de las dos
perspectivas iniciales (la de ideales utopicos y la de ideas
regulativas, que estdn respaldadas por una considerable
aceptacion), logra dar cuenta de la efectividad de dichas
ideas en la practica y de su relacién con esta. En cambio,
creo, esas representaciones dan lugar al desdén sefialado
al inicio, una actitud que, de hecho, no carece de razones
dado lo ilusorias que resultan la verdad y la objetividad en
el sentido en el que se las presenta como ajenas a la practica.
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El infinitismo doxastico del joven Peirce y
el problema del regreso epistémico de la
justificacion’
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Los escritos de juventud de Peirce publicados entre
1868 y 1869 para el Journal of Speculative Philosophy, “Cues-
tiones acerca de ciertas facultades atribuidas al hombre”,
“Algunas consecuencias de cuatro incapacidades” y “Fun-
damentos de la validez de las leyes de la logica”, brindan
las herramientas para concebir una postura infinitista que
enfrente el problema del regreso epistémico de la justifica-
cion. Desde luego, el infinitismo defendido por Peirce en
tales obras no lidia explicitamente con este problema, pues
en ellas apunta a configurar, mas bien, una tesis positiva
acerca de la estructura de la cognicion. Sin embargo, consi-
dero que las tesis defendidas en estos textos nos permiten
pensar en una postura peirceana (o, por lo menos, peircis-
ta) de la estructura de la justificacion epistémica.

*Reemplazar por la siguiente nota completa: Una version anterior de
este trabajo hace parte de mi tesis doctoral “El problema del regreso
epistémico. Una propuesta de solucién peircista” (Universidad Nacio-
nal de Colombia, cap. 3, 2017). La presente version contiene modifica-
ciones producto de los comentarios, criticas y sugerencias recibidas por
parte de quienes han realizado una lectura de ese trabajo y es también
producto de las subsiguientes reflexiones enmarcadas en el proyecto de
investigacion “Peirce en Colombia” (cédigo: 2016-13030) financiado por
el CODI de la Universidad de Antioquia.
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Sin muchos reparos, podria aceptarse que el joven Peir-
ce fue un infinitista de la justificacion. Al menos en eso con-
cuerdan varios peirceanos, peirceologos y peircistas, pero
también coinciden en que esa postura fue abandonada en
sus obras de vejez, en donde pueden identificarse ideas
mas cercanas al fundacionismo. Por ejemplo, BonJour
(1985, p. 232 n.10) y Klein (1999, p. 320-1 n32) conceden a
Peirce el mérito de ser un pionero del infinitismo, pero du-
dan que Peirce haya defendido esta postura mas alla de sus
escritos de juventud. Seguin Short (2007), Peirce abandoné
en su madurez el infinitismo articulado en sus primeros
escritos, mientras que para Aikin (2009; 2011, pp. 80-90)
Peirce siempre sostuvo una postura infinitista impura, mas
cercana a una concepcion mezclada con el fundacionismo.

No creo que la discusion acerca de si Peirce cambid de
parecer sobre el infinitismo a lo largo de su evolucién in-
telectual esté del todo cerrada, pero en este capitulo no me
adentraré en esta discusion. Aqui voy a exponer las razo-
nes del joven Peirce a favor del infinitismo. Considero que,
independientemente de lo que Peirce haya pensado al final
de su vida, el infinitismo de sus afios de juventud constitu-
ye una apuesta promisoria en relacién con el debate sobre
la estructura de la justificacion epistémica. Como espero
mostrar, la propuesta infinitista de los afios de juventud de
Peirce, en conjuncion con algunas de sus ideas del periodo
de madurez, pueden enfrentar algunas de las objeciones
clasicas contempordneas al infinitismo.

Para dar cuenta de lo anterior, divido el capitulo en cin-
co partes. En la primera parte realizo una reconstruccion de

* Por ejemplo, (Murphey 1961), (Apel 1997), (Hookway 1985),
(Hookway 2000), (Nifio 2007), (Short 2007).
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la postura infinitista de Peirce a partir de los argumentos
formulados en sus textos de juventud. En la segunda parte
formulo rapidamente el problema del regreso epistémico
de la justificacion y reconstruyo tres objeciones clasicas: la
objecion de las mentes finitas, la objecion del origen inex-
plicado, y la objecion de la descripcion errada. En la tercera
parte muestro como en sus textos de juventud Peirce con-
siderd todas estas objeciones y como trat6é de enfrentarlas.
En la cuarta parte me adentraré en el periodo de madurez
de Peirce para mostrar cdmo, con los conceptos de duda y
creencia, es posible formular una respuesta mas robusta a
las objeciones. Finalmente, en la tltima parte, iré un poco
mas alla de Peirce, pero sin abandonar el espiritu peircea-
no, para mostrar como es posible explicar el cardcter finito
de nuestro ejercicio habitual de dar razones, sin que esto
vaya en contravia de la postura infinitista doxastica peir-
ceana sobre la estructura de la justificacion.

1. La formulacidn del infinitismo doxastico del joven Peirce

En "Cuestiones acerca de" el joven Peirce demuestra un
denotado interés por objetar la tradicion fundacionista car-
tesiana. Alli, a sus 29 afios, se pregunta:

Si por la simple contemplacion de una cognicion, indepen-
dientemente de cualquier conocimiento previo [...] esta-
mos correctamente capacitados para juzgar si esa cognicion
ha sido [0 no] determinada por una cognicién previa, o si
ella refiere [0 no] inmediatamente a su objeto. (CP 5.213)

Un fundacionista cartesiano responderia afirmativa-
mente esta pregunta, pues sostendria que las cogniciones
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infalibles, sobre las cuales se construye el edificio del sa-
ber, pueden ser reconocidas (clara y distintamente) como
fundacionales, sin la mediacion de cogniciones adiciona-
les. Asi, diria este tipo de fundacionista, podemos identifi-
car una cognicion como formando parte de las cogniciones
fundacionales, en virtud de la relacion de referencia inme-
diata entre esa cognicion y su objeto. Si una cognicion no
presenta este tipo de relacion referencial inmediata es por-
que esa cognicion ha sido derivada de alguna cognicion
fundacional. Desde esta perspectiva, se parte del supuesto
segun el cual una cognicién que refiera de manera inme-
diata a su objeto es una cognicion que no puede ser errada.
Por esta razon, para el cartesianismo la cognicion fundacio-
nal es infalible y esta inmediatamente justificada. Aceptar
la existencia de cogniciones inmediatas e infalibles implica
aceptar, en consecuencia, nuestra capacidad para distinguir
este tipo de cogniciones de aquellas que no lo son.

Con el &nimo de responder negativamente a la cuestion
citada arriba, Peirce intenta mostrar que carecemos de la
capacidad para reconocer cogniciones inmediatas y que, a
falta de tal facultad, ese tipo de cogniciones no existe. De
ahi su postura anticartesiana y antifundacionista: si no hay
cogniciones inmediatas, entonces todas las cogniciones es-
tan determinadas por cogniciones previas y, en consecuen-
cia, no hay cogniciones infalibles.

Antes de pasar al argumento con el cual Peirce muestra
nuestra carencia en facultad alguna para reconocer cogni-
ciones inmediatas, es necesario dar claridad al concepto de
"determinacion”. ;Qué quiere decir que una cognicion esté
determinada por una cognicion previa? En "Algunas con-
secuencias" Peirce deja claro que el tipo de determinacion
al cual alude en "Cuestiones" es el de las inferencias ldgicas
existentes entre las cogniciones:
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No tenemos ningtin poder de Intuicién, sino que cada
cognicion estd l6gicamente determinada por cogniciones
previas. (CP 5.265)"

En todo momento estamos en posesion de cierta informa-
cion, esto es, de cogniciones que han sido 16gicamente de-
rivadas por induccidn e hipédtesis a partir de cogniciones
previas. (CP 5.311)

De esta manera, que una cognicion X esté logicamente
determinada por una cognicion previa Y, quiere decir que
la cognicion X ha sido inferida de la cognicion Y por algun
tipo de razonamiento (deductivo, inductivo o hipotético)”.
La relacion de determinacién es, entonces, una relacion de
inferencia logica que nos dice: para cualquier cognicion(n),
hay otra cognicién(n-1) de la cual la cognicién(n) se infiere.

Defender la inexistencia de cogniciones inmediatas
podria interpretarse como una postura antifundacionista
en clave doxastica, segtin la cual no hay creencias inmedia-
tamente justificadas. El cambio de ‘cognicion inmediata’
a ‘creencia inmediatamente justificada’” se explica en vir-
tud del estatus epistémico que, desde el fundacionismo

* Como veremos en un momento, por ‘intuicién’ Peirce comprende
el tipo de cogniciones que no estan determinadas légicamente por cog-
niciones previas.

** Aunque no hay una alusion explicita a los razonamientos deducti-
vos en la segunda parte de la cita, en el contexto del texto la determina-
cion 16gica también incluye a la deduccion.
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cartesiano, se asigna a las cogniciones inmediatas, a saber,
la infalibilidad’. Asi, por definicién, las cogniciones inme-
diatas son, por definicion, cogniciones inmediatamente jus-
tificadas, porque no se requiere de ninguna otra cognicion,
fuera de ellas mismas, para su justificacion. Si se acepta
esto, podriamos valernos de las ideas del joven Peirce para
mostrar que no hay creencias basicas (i.e., inmediatamente
justificadas), en la medida que la justificacion de cualquier
creencia depende de sus conexiones logicas (deductivas,
inductivas o hipotéticas) con otras cogniciones que la so-
portan. En otros términos, apuntariamos a considerar, des-
de un punto de vista del joven Peirce, la posibilidad de un
infinitismo de la justificacion doxdstica, de acuerdo con el cual
la justificacion de cualquier creencia es siempre inferencial.

Es relevante explicar algo mas antes de pasar al argu-
mento del joven Peirce que muestra la inexistencia de las
cogniciones inmediatas. En la caracterizacion de este tipo
de cogniciones, Peirce hace uso del término "intuicién", y
lo define en ‘Cuestiones” de la siguiente manera:

* Por supuesto, también depende de que el término ‘cognicién” pue-
da intercambiarse por el de ‘creencia’. En ‘Cuestiones’, al caracterizar las
cogniciones, Peirce dice: “Toda cogniciéon implica algo representado, o
aquello de lo que estamos conscientes, y alguna accién o pasioén del yo
mediante la cual este llega a ser representado”. (CP. 5.238). Las cognicio-
nes, definidas asi, tienen los rasgos fundamentales de las actitudes pro-
posicionales: (i) un contenido proposicional, (ii) una actitud mental del
sujeto hacia ese contenido. Desde luego, las creencias son solo un subcon-
junto de estas actitudes (también lo son las dudas, los deseos, entre otras),
pero dado que mi interés se circunscribe al caracter doxastico, aqui se
restringira el uso del concepto "cognicién" a ese subconjunto de actitudes
proposicionales llamados "creencia", y solo cuando sea indicado sera res-
tringido a otros tipos de actitudes, como las dudas o los deseos.
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[E]l término intuicion se tomara en el sentido de una cog-
nicién no determinada por una cognicién previa del mis-
mo objeto y, por tanto, determinada por algo fuera de la
consciencia [...] Intuicién aqui sera casi lo mismo que “una
premisa que no es ella misma una conclusion”; la tnica
diferencia es que las premisas y las conclusiones son jui-
cios, mientras que una intuicion puede ser, hasta donde su
definicién indica, un tipo de cognicién cualquiera. Pero asi
como una conclusion (buena o mala) esta determinada en
la mente de quien razona por sus premisas, asi las cogni-
ciones que no son juicios pueden estar determinadas por
cogniciones previas; y una cognicion que no esta determi-
nada de esa manera, y que, por tanto, esta determinada di-
rectamente por el objeto trascendental, debe denominarse
una intuicién. (CP 5.213; énfasis afiadido)

De acuerdo con este pasaje, una cognicion es algo pa-
recido a una premisa o una conclusion de un argumento.
Las intuiciones, en tanto son un tipo de cogniciones, serian
algo parecido a premisas que no son conclusiones de nin-
guan argumento. Pero que una cognicion sea algo “cercana-
mente parecido a una premisa” no la hace ser una premisa.
Como Peirce indica en la cita, las premisas y las conclusio-
nes son juicios, mientras que las intuiciones son un tipo
de cognicion cualquiera. Asi visto, para nuestro autor una
intuicion es un tipo de cognicion cuya justificacion no esta
determinada ldgicamente por cogniciones previas. Peirce
trata de mostrar entonces por qué no es posible que existan
intuiciones. Si el flanco de ataque del joven Peirce se cir-
cunscribe, por tanto, al &mbito de lo cognitivo, su postura
en relacién con la estructura de la justificacion epistémica
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debe leerse en clave doxastica mds que proposicional.” En
otros términos, el joven Peirce estaria abogando por una
suerte de infinitismo doxdstico que —al negar la existencia de
las intuiciones entendidas como cogniciones no determina-
das logicamente por cogniciones previas— se compromete
con el rechazo de la existencia de creencias basicas o inme-
diatamente justificadas. Definamos, entonces, la tesis infi-
nitista de Peirce (TIP) del siguiente modo general:

* Hay que aclarar que el concepto de intuicién en Peirce (como la
mayoria de sus conceptos) esta tedricamente ligado a su concepcion se-
midtica. Para Peirce, todo signo se define en términos de una relacion
triadica: “un signo es cualquier cosa A, que denota algtin hecho u objeto,
B, para algin pensamiento interpretante C” (1903, CP 1.346). “Un Signo,
o Representamen, es un Primero que esta en una relacion triadica genuina
con un Segundo, llamado su Objeto, tal que es capaz de determinar a un
Tercero, llamado su Interpretante, para asumir la misma relacion triadica
con su Objeto en la que este mismo esta respecto a ese mismo Objeto”
(1903, CP 2.274). “Defino Signo como cualquier cosa que esta asi determi-
nada por alguna cosa mas, llamada su Objeto, y de esa manera determina
un efecto sobre una persona, cuyo efecto llamo su interpretante, de modo
que este tltimo es por tanto mediatamente determinado por el primero”
(1908, LW:80—1). En este sentido, todas las cogniciones son signicas por
instanciar este tipo de relacion triadica. De modo que las intuiciones, si
existiesen, al ser un tipo de cognicion, también serian signos. Dado que
las proposiciones también son signos y se definen triddicamente, es de
esperarse que, si hay una postura inferencialista infinitista con respecto
a las cogniciones, también la haya con respecto a las proposiciones. Sin
embargo, en los articulos de juventud aqui considerados, las criticas de
Peirce al fundacionismo se construyen con base en la incapacidad cog-
nitiva que tiene un agente para distinguir intuitivamente entre cognicio-
nes intuitivas y no intuitivas, incapacidad que no parece requerirse para
defender un infinitismo en clave proposicional. Por esta razén sostengo
que, al menos en lo concerniente a los articulos de su etapa temprana,
la postura de Peirce esta articulada en clave doxastica, no proposicional.
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TIP: Todas las cogniciones son inferenciales, es decir, no hay
cogniciones inmediatas.

Para nuestros propdsitos, esta caracterizacion gene-
ral puede precisarse si se la describe en clave doxas-
tica del siguiente modo:

TIPd: Todas las creencias estan inferencialmente justificadas, es
decir, no hay creencias inmediatamente justificadas.

En “Cuestiones’ es posible rastrear los argumentos que
apuntan concretamente a una defensa de TIPd. A esos ar-
gumentos estan dedicadas las préximas secciones.

1. Argumentos a favor de TIPd

Los argumentos de Peirce a favor del infinitismo doxas-
tico se formulan a partir de la siguiente pregunta: ;exis-
te cognicion alguna no determinada logicamente por una
cognicion previa? Es decir, jexisten las cogniciones inme-
diatas (CI)?" Al abordar la cuestion 7 de “Cuestiones” —“Si
existe alguna cognicion no determinada por una cognicion pre-
via”— Peirce parece hacer una concesién al fundacionismo:

Pareceria que la hay o que la ha habido; pues dado que
estamos en posesion de cogniciones, las cuales estan todas
determinadas por otras anteriores, y éstas por cogniciones
aun mas anteriores, debe haber habido una primera en esta
serie o, si no, nuestro estado de cognicion en cualquier

* De aqui en adelante se adoptara la siguiente convencién: Cognicion
Inmediata = CI. Cognicién Mediata (determinada por cogniciones pre-
vias) = CM
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momento estaria completamente determinado, de acuer-
do con las leyes logicas, por nuestro estado en un momen-
to anterior. Pero hay muchos hechos en contra de la tltima
suposicion y, en consecuencia, en favor de las cogniciones
intuitivas (CP 5.260; énfasis en el original).

Sin embargo, agrega:

Por otro lado, ya que es imposible saber intuitivamente
que una cognicidon dada no esta determinada por una an-
terior, la inica manera en que esto puede conocerse es por
medio de una inferencia hipotética a partir de los hechos
observados (CP 5.260).

De acuerdo con este ultimo pasaje, el argumento para
mostrar que no existen las CI supone responder a la si-
guiente cuestion:

a. ;Tenemos o0 no una capacidad o facultad inmediata
(i.e., intuitiva) para distinguir una CI de otros tipos
de cogniciones no-inmediatas?

Si la respuesta es negativa (como parece pensar Peirce
en la primera parte del anterior pasaje), entonces surge el
siguiente desafio:

b. Latinica manera de sostener que hay CI es de mane-
ra hipotética y, como toda hipotesis, la existencia de
CI deberia ser probada por hechos experimentales.

Como se vera a continuacion, la respuesta negativa a la

cuestion (a) y la imposibilidad de realizar con éxito el de-
safio formulado en (b), lleva a Peirce a negar la existencia
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de las CI. Empecemos entonces con el argumento que da
como resultado una respuesta negativa a la cuestion (a),
esto es, el argumento en contra de las CI a partir de la impo-
sibilidad que tenemos para distinguir intuitivamente (i.e., inme-
diatamente) una CI de otros tipos de cogniciones.

1.2. No hay cogniciones inmediatas si no hay facultad intuitiva

Para Peirce, la diferencia entre CI y CM supone que
debe haber para nosotros una manera inmediata de iden-
tificarlas. Al comienzo de las citadas "Cuestiones”, dice
Peirce:

Ahora bien, evidentemente una cosa es tener una intuicién
y otra cosa es saber intuitivamente que es una intuicion, y la
cuestion es si esas dos cosas, distinguibles en el pensamien-
to, estan, de hecho, conectadas invariablemente, de tal modo
que siempre podemos distinguir intuitivamente entre una
intuicién y una cognicién determinada por otra. (CP 5.214)

Llamemos con Aikin (2009, p.74) Meta-requerimiento a la
exigencia de distinguir inmediatamente las CI de otras CM: *

(M-R) Meta-requerimiento: el conocimiento de la diferencia en-
tre CI y CM debe ser en si mismo inmediato.

Dos asuntos deben resolverse de entrada. En primer
lugar ;por qué es necesario reconocer algo como una
cognicion, sea esta inmediata o no? Peirce demanda tal

*Tomo de Aikin solo el nombre ‘Meta-requerimiento’, pues mi lectu-
ra esta enfocada en clave doxastica, algo no considerado por este autor.
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reconocimiento toda vez que —dice en "Cuestiones"- “una
cognicion tnicamente existe en la medida en que es cono-
cida” (CP 5.262), pues es inconsistente sostener que se tiene
una cognicién (mediata o inmediata) no conocida. Llame-
mos a esta tltima exigencia Requerimiento cognoscitivo de las
cogniciones:

R-CC: Toda cognicion (inmediata o mediata) existe en la
medida en que es conocida.

Una vez se lee M-R y R-CC, el segundo asunto a re-
solver es ;por qué el conocimiento de las CI debe ser, a su
vez, inmediato? En ‘Cuestiones’ Peirce no da una respuesta
explicita a favor de la necesidad del requisito M-R, pero no
es dificil imaginar una razén para apoyar esta exigencia.
En efecto, como ya se mostro, de acuerdo con R-CC es ne-
cesario conocer las CI o CM pues, de lo contrario, no existi-
rian. Ese tipo de conocimiento de las CI puede ser, a su vez,
inmediato o no-inmediato. Si es no-inmediato, es decir, si
conociéramos las CI por medio de otras cogniciones pre-
vias, las cogniciones presuntamente inmediatas perderian
su caracter inmediato. En otros términos, si decimos que
tenemos una cognicion X que es inmediata, se debe poder
reconocer que X es inmediata, y este reconocimiento ha
de ser, a su vez, inmediato; de lo contrario, si el reconoci-
miento de X como inmediata dependiera (o fuese inferido)
de otras cogniciones previas, X perderia, por efecto de tal
reconocimiento, su caracter inmediato. Se sigue, entonces,
que el reconocimiento de la diferencia entre CI y otras CM
deberia ser inmediato.

Ahora bien, si se niega que tengamos la capacidad de
realizar la exigencia contemplada en M-R, negamos la po-
sibilidad misma del conocimiento inmediato. En efecto, si
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se acepta R-CC, y no fuese posible realizar M-R, entonces
no podriamos conocer las CI del tinico modo que podrian
ser conocidas, esto es, inmediatamente. Esto implica, a su
vez, que careceria de sentido sostener la existencia de las
CL Dar cuenta de lo anterior exige a Peirce negar nuestra
capacidad para distinguir inmediatamente una CI de una
CM. Veamos, entonces, el argumento de Peirce para mos-
trar por qué no podemos realizar la exigencia M-R, es de-
cir, veamos el argumento para mostrar que:

No podemos realizar M-R: “Es imposible saber intuitiva-
mente [i.e., inmediatamente] que una cognicién dada no
estd determinada por una anterior”. (CP 5.260)"

A la pregunta si existe alguna facultad para distinguir
inmediatamente las CI de otros tipos de cogniciones, Peir-
ce responde en la primera de las cuestiones:

No hay pruebas de que tengamos esta facultad, excepto
que nos parece sentir que la tenemos. Pero el peso de ese
testimonio depende enteramente de que supongamos que
tenemos la capacidad de distinguir en este sentimiento si el
sentimiento es el resultado de la educacién, de viejas aso-
ciaciones, etc., 0 si es una cognicion intuitiva; o, en otras pa-
labras, depende de presuponer el mismo asunto del que se
atestigua. ;Es infalible este sentimiento? Y ;es este juicio so-
bre él infalible, y asi sucesivamente, ad infinitum? (CP 5.214)

* En clave doxastica, leeriamos esta imposibilidad asi: “No tenemos
la facultad para distinguir de manera inmediata creencias inmediatas de
creencias mediatas”.
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Desglosemos este argumento de la siguiente manera:
(Qué evidencia podria aportarse a favor de nuestra facul-
tad para diferenciar CI de CM? Si la evidencia consiste en
afirmar que sentimos tener esa facultad, esa afirmacion su-
pone nuestra habilidad para distinguir que ese sentimiento,
o bien es el producto de cogniciones previas, o bien es in-
mediato. Asi, afirmar que tenemos la facultad de distincion
entre CI y CM porque lo evidencia un sentimiento inmedia-
to de que tenemos esa facultad, presupone ya la posesion
de la facultad en cuestidn, y esto no puede ser sino una
evidente peticion de principio.

Ahora bien —continta el argumento- aun cuando tu-
viésemos ese sentimiento de posesion de la facultad en
cuestidn, y sostuviésemos que ese sentimiento es inmedia-
to, cabe preguntarse si este es infalible. Si la respuesta es
‘st’, habria que preguntarse si ese juicio sobre su infalibi-
lidad también es infalible; y si la respuesta a esta nueva
pregunta es, nuevamente, "si", sobre este tltimo juicio tam-
bién habria que preguntarse sobre su infalibilidad, y asi
ad infinitum. Como la respuesta seria siempre "si", porque
todo conocimiento inmediato es infalible, entonces todo
conocimiento inmediato de una CI también seria infalible,
razon por la cual todos los conocimientos intuitivos sobre
intuiciones siguientes en la cadena serian infalibles. Pero,
para Peirce, esta es una consecuencia muy dificil de acep-
tar. Nos dice a renglon seguido del pasaje recién citado:
“Suponiendo que un hombre realmente pudiera encerrar-
se en tal fe, seria, desde luego, impermeable a la verdad, “a
prueba de pruebas” [evidence-proof] (CP 5.214).

El argumento parece contundente, pero cabe extraer
una consecuencia quiza no explicitada por Peirce en ‘Cues-
tiones” que puede extraerse a partir de las exigencias M-R y
R-CC. Si fuese posible realizar M-R, se seguiria un regreso
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en niveles superiores, pues, de acuerdo con M-R, toda CI
debe distinguirse y reconocerse inmediatamente. En otras
palabras, si se pudiera realizar M-R, entonces:

1. Nuestra capacidad o facultad (si la tuviésemos) para
distinguir una CI1 de primer orden requeriria de otra
CI2 de segundo orden.

2. Pero, a su vez, el reconocimiento de la CI2 como siendo
la CI2 de otra CI1 requeriria de otra CI3 de tercer orden.

3. Y para esta CI3 se requeriria de otra CI4 de cuarto orden.

4. Y para esta CI4... y asi ad infinitum’.

De todo lo anterior, se sigue que no podriamos identifi-
car una Cli inicial como una CI, porque el proceso de iden-
tificacion de Cli retrocederia al infinito. No tenemos, en
consecuencia, conocimiento inmediato de las CI, o lo que
es igual, carecemos de una facultad para satisfacer M-R.
Contrario a lo que posiblemente pensaria un fundacionista,

* Este argumento es similar a los argumentos en contra del fundacionis-
mo que apelan a una suerte de meta-regreso epistémico, (Klein, 1999, p.
303-304). Vease, por ejemplo, el siguiente argumento de Chisholm (1973,
3): “Para saber si las cosas realmente son como parecen que son, debemos
tener un procedimiento para distinguir las apariencias que son verdaderas
de las apariencias que son falsas. Pero para saber si nuestro procedimiento
es un buen procedimiento, temenos que saber si este realmente tuvo éxito
en dinstinguir las apariencias que son verdaderas de las apariencias que
son falsas. Pero no podemos saber si realmente tuvo éxito a menos que
sepamos ya cuales apariencias son verdaderas y cudles son falsas. De este
modo, caemos en un circulo. Por tanto, [3a] no podemos saber cudles apa-
ricencias son verdaderas y [3b] no podemos saber si algiin procedimiento
para distinguir apariencias verdaderas de falsas es bueno” (p. 3).
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de nada valdria sostener que podemos tener una CI no co-
nocida en ausencia de la facultad para hacerlo, pues, como
ya se mostré en conformidad con R-CC, carece de sentido
decir que se tiene una CI que no es conocida. Si todo lo
anterior es cierto, las CI, en ultima instancia, no existen,
y todas las cogniciones son determinadas logicamente por
cogniciones previas. Peirce redondea su conclusion en los
siguientes términos:

[T]odas las facultades cognitivas que conocemos son re-
lativas y, en consecuencia, sus productos son relaciones.
Pero una cognicion de una relacion esta determinada por
cogniciones previas. Ninguna cognicién no determinada
por una cognicion previa puede, entonces, ser conocida.
Por tanto, no existe, primero porque es absolutamente in-
cognoscible y, segundo, porque una cognicién solo existe
en la medida en que es conocida. (CP 5.262)

Es importante notar que al ser imposible el recono-
cimiento de una intuiciéon o cognicion inmediata inicial
como punto de partida, no es posible sostener la existen-
cia de Cl y, por ende, no se puede recurrir a este tipo de
cogniciones como cogniciones de base. Pero, ademas, si se
aceptara la existencia de CI, tendriamos como consecuen-
cia otros tipos de meta-regresos (o regresos de niveles su-
periores) que no podrian ser solucionados con la existencia
misma de las CI. A cambio de ello, Peirce sostiene que si
hay un regreso infinito de cogniciones no-intuitivas o CM.
En otras palabras, Peirce muestra como el regreso infinito
de las cogniciones de orden superior socava la posibilidad
misma de las Cl y, en su lugar, muestra cémo el regreso es
consistente con, y afianza la posibilidad de, las cogniciones
no-intuitivas o CM.
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Una vez se ha mostrado que la respuesta a la pregunta
(a) anteriormente expuesta es negativa —es decir, no tene-
mos una capacidad inmediata para distinguir CI de otros
tipos de cogniciones— queda entonces por resolver el de-
safio expuesto arriba en (b), esto es, analizar si es posible
mostrar la existencia de las CI de manera hipotética a partir
de hechos experimentales. La respuesta de Peirce a este de-
safio serd, como veremos a continuacion, negativa.

1.3. Ningun hecho prueba la hipotética existencia de las Cl

Peirce introduce el desafio expresado en (b) en los si-
guientes términos:

[Y]a que es imposible saber intuitivamente que una cognicién
dada no esta determinada por una anterior, la tinica manera
en que esto puede conocerse es por medio de una inferencia
hipotética a partir de los hechos observados. (CP 5.260)

De acuerdo con el filésofo norteamericano, varios he-
chos muestran la implausibilidad de la hipotesis. Para
mencionar apenas uno: histéricamente no ha habido acuer-
do entre los filésofos sobre cudles de nuestras cogniciones
son inmediatas (i.e., intuitivas). Si fuese cierto que tenemos
CI, y las conocemos y aprendemos a distinguir, el acuerdo
sobre este asunto ya se habria dado por sentado hace tiem-
po (cf. CP 5.215). No obstante, y dejando al margen los he-
chos particulares que, de acuerdo con Peirce, demuestran
la inexistencia de las CI, el argumento realmente impor-
tante es el que muestra por qué en principio ningtin hecho
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podria demostrar esa existencia’. Este argumento puede
ser leido en el siguiente pasaje de "Cuestiones”:

Pero aducir que la cognicion por la que una cognicion
dada ha sido determinada es explicar las determinaciones
de esa cognicion. Y esta es la iinica manera de explicarlas.
Pues algo que esta completamente fuera de la consciencia
que puede suponerse que la determina, solo puede, como
tal, conocerse y presentarse en la cognicion determinada
en cuestion. De este modo, suponer que una cognicion
esta determinada inicamente por algo absolutamente ex-
terno, es suponer que sus determinaciones son incapaces
de explicacion. Ahora bien, ésta es una hipdtesis que no
se justifica en ninguna circunstancia puesto que la tinica
justificacion posible para una hipodtesis es que explique los
hechos, y decir que se explican y al mismo tiempo suponer
que son inexplicables es autocontradictorio. (CP 5.260)

* Peirce expone varios hechos empiricos para mostrar que no podemos
saber intuitivamente si una cognicién es o no una intuicién (CP 5.215-
223). Desde luego, y como advierte Short (2007, p. 33) un fundacionista
de corte cartesiano podria objetar que ninguno de estos hechos puede
mostrar lo requerido si no son el producto de un método previamente
establecido que los legitime. Short cree que Peirce apela al uso de descu-
brimientos empiricos para burlarse de la presuncion fundacionista de que
un método debe ser establecido desde una posicion de ignorancia facti-
ca, real o fingida. Aunque esto encaja con la postura antifundacionista de
Peirce, prefiero no especular sobre los actos ilocutivos del filésofo nortea-
méricano. Desde mi punto de vista, Peirce no tiene que responder aquella
objecién, toda vez que el argumento que sera expuesto a continuacion
muestra como en principio ningtin conjunto de hechos, independiente-
mente del método fundacionista, puede demostrar la existencia de las CI.
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Reconstruyamos este argumento. Para Peirce la tinica ma-
nera de dar cuenta de la determinaciéon de una cognicion(n)
(es decir, la inica manera de explicar de dénde ha sido inferi-
da una cognicién(n)) es aduciendo a una cognicién(n-1) pre-
via. Si supusiéramos, contrario a esto, la hipotesis H segtin
la cual una cosa distinta a una cognicion (digamos, una cosa
externa) determina una cognicién(n), esta hipdtesis no po-
dria probarse. La razon es que esta cosa externa solo podria
ser conocida por la cognicion(n) que esa cosa externa presun-
tamente estd determinando (esto seria asi porque una cog-
niciéon no puede ser cognicion de algo incognoscible). Pero,
como la cosa externa es el explanans de la cognicién(n) —es
decir, aquello que da cuenta de la determinacién de la cog-
nicién(n)-, entonces la cosa externa no puede tomar a la cog-
nicion(n) como su explanans. So pena de caer en circularidad,
la determinacion de la cognicidon(n) no puede ser explicada
por la cosa externa. Asi, H no puede probarse, pues entra-
fia una contradiccion: sostiene que una cosa externa explica
la determinacion de una cognicion(n), pero como el conoci-
miento de la cosa externa solo puede explicarse en virtud de
la cognicion(n) que tenemos de esa cosa externa, ello implica,
si se quiere evitar la circularidad, que la determinacion de la
cognicion(n) debe ser inexplicable a partir de la cosa externa.
De acuerdo con lo anterior, es imposible probar que las cosas
externas (o algo diferente a otras cogniciones) dan cuenta de
las determinaciones de las cogniciones. En ultima instancia,
las CI no existen porque en principio no habria ninguna hi-
potesis que lograra dar cuenta de la determinacion de una CI
a partir de cosas que no fueran cogniciones previas.

La imposibilidad de realizar el desafio consistente en
probar la existencia de las CI a partir de una hipotesis, y
la imposibilidad de distinguir inmediatamente cognicio-
nes inmediatas de las mediatas, prueba, entonces, que toda
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cognicion esta logicamente determinada por cogniciones
previas. De este modo, se sustenta una tesis infinitista doxas-
tica en relacion con la estructura de lajustificacion, de acuerdo
con la cual no existen cogniciones no determinadas logica-
mente por cogniciones previas, o en otras palabras, que no
hay cogniciones inmediatamente justificadas, pues todas las
cogniciones estan inferencialmente justificadas por cognicio-
nes previas. En este sentido, la concepcion infinitista epis-
témica articulada bajo la visién temprana de Peirce podria
considerarse dentro de la aproximacion que Haack (1997)
denomind ‘doxica’, en el sentido que sostiene (como, de ma-
nera similar, lo indicaron Sellars (1973) y Davidson (1986))
que solo las cogniciones pueden justificar otras cogniciones.
Hasta aqui hemos mostrado los principales argumen-
tos que el joven Peirce dio en contra del fundacionismo y
en favor del infinitismo. Ahora bien, es cierto que la fuerza
de toda concepcion sobre la estructura de la justificacion se
robustece en la medida que pueda enfrentar algunas ob-
jeciones. Por este motivo, en lo que queda de este escrito
vamos a observar cdmo esta concepcion de Peirce podria
enfrentar algunas objeciones clasicas al infinitismo.

2. El problema del regreso epistémico de la justificacién y las
objeciones al infinitismo

De acuerdo con Klein (2005, p. 131) el locus classicus de
la formulacién del problema del regreso epistémico se re-
monta a los Esbozos Pirrénicos de Sexto Empirico’. En aquel

* Es importante distinguir, como lo hace (BonJour 1978), entre el ar-
gumento del regreso epistémico, y el problema del regreso epistémico que
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texto el segundo de los tropos de los escépticos o "Modos de
Agripa" para la suspension del juicio tiene que ver, en voz
de Sexto Empirico, con el problema del regreso infinito:

El (tropo) de "a partir de la recurrencia ad infinitum" es
aquél en el que decimos que lo que se presenta como ga-
rantia de la cuestion propuesta necesita de una nueva ga-
rantia; y esto, de otra; y asi hasta el infinito; de forma que,
como no sabemos a partir de dénde comenzar la argumen-
tacion, se sigue la suspension del juicio. (Sexto Empirico,
1993, p. 166. Enfasis afiadidos)

El modo o tropo de recurrencia ad infinitum guarda re-
lacion con el tercero de los modos, llamado por Sexto Em-
pirico “por hipétesis” (o afirmacion no justificada), y con el
quinto, denominado “del circulo vicioso”. Juntos constitu-
yen en tdndem lo que en la tradicion se conoce como “el
trilema de Agripa”, pues todas conducen inevitablemente
a la misma conclusion: la imposibilidad de la justificacion
racional y, por ende, la suspension del juicio. Para Sexto
Empirico, el tercer tropo (“por hipotesis”) emerge ante la
necesidad de parar la regresion infinita, de modo que quie-
nes lo practican “parten de algo que no justifican, sino que
directamente y sin demostracion creen oportuno tomarlo
por convenio” (Sexto Empirico, 1993, p. 168). Por su parte,

lo genera. El argumento del regreso epistémico es al que apelan los fun-
dacionistas para resolver el problema del regreso epistémico. En dicho
argumento, los fundacionistas sostienen que para evitar el regreso epis-
témico se requiere de creencias basicas cuya justificacion no requiere, a
su vez, de otras creencias.
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el quinto tropo (“del circulo vicioso”) surge cuando lo que
debe ser demostrado es usado “como garantia derivada de
lo que se esta estudiando” (Sexto Empirico, 1993, p. 169).
Los tres tropos estan relacionados para detener el regreso in-
finito; por lo tanto, se debe apelar, o bien a una hipoétesis no
probada, o bien a la circularidad viciosa. En cualquier caso,
la consecuencia inevitable de la regresion infinita sera la sus-
pension del juicio, o en otros términos, el escepticismo'.

Por lo anterior, toda postura que se declare infinitista
tiene que enfrentarse al escepticismo y responder a la pre-
gunta de como es posible el conocimiento, si la estructura
de la justificacion epistémica es infinita. Fundamentalmen-
te, las objeciones del escéptico en relacion con el infinitis-
mo pueden reducirse a estas tres objeciones:

1. La objecién de las mentes finitas: segtin esta objecidn, si
la estructura de la justificacion es infinita, y somos seres
finitos, nunca podremos recorrer ni producir esa cadena
infinita de justificacion, razén por la cual el escepticis-
mo es verdadero™.

* De acuerdo con Sexto Empirico (I, 1-4), quienes suspenden el jui-
cio podrian denominarse académicos mas bien que escépticos. Esto tiene
que ver con la manera particular en que Sexto Empirico concibe la ac-
titud escéptica de corte pirrdnica, a saber, como la actitud propia de
aquellos que siempre estan abiertos a la investigacion y que deviene en
la tranquilidad del animo (ataraxia) y la suspension del juicio (epoché).
Me referiré aqui al escepticismo con propdsitos meramente nominales
y motivado por la idea tradicionalmente generalizada segtin la cual se
denomina escéptico a quienes creen que el conocimiento es imposible.

** Williams (1981) formula esta objecion del siguiente modo: “El re-
greso de la justificaciéon de la creencia de S de que p requeriria cierta-
mente que €l sostuviera un nimero infinito de creencias. Esto es psicolo-
gica, si no légicamente, imposible. Si un hombre puede creer un infinito
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2. La objecion del origen inexplicado: segtin reza esta ob-
jecion, el infinitismo no puede explicar como emerge
la justificacion. Carl Ginet (2005) lo formula asi: “Un
problema mas importante y profundo para el infini-
tismo es este: La inferencia no puede dar origen a la
justificacion, inicamente puede transferirla desde las
premisas a la conclusion. De este modo, no puede ser
que, si actualmente la justificaciéon ocurre, esta sea
toda inferencial (...) Pero no puede haber justificacion
transferida a menos que en tltima instancia algo mas,
alguna otra cosa que la relacién inferencial, genere jus-
tificacion” (2005, p. 148).

3. La objecion de la descripcion errada: de acuerdo con
esta objecion las tesis inferencialistas no describen de
manera correcta nuestras practicas actuales de delibe-
racion racional. Ninguna discusion actual entre agentes
humanos tiene o instancia la estructura de la justifica-
cion infinitista.

numero de cosas, entonces no parece haber razon para negar que él pue-
da saber un niimero infinito de cosas. Ambas posibilidades contradicen
la intuicion comtn de que la mente humana es finita. Unicamente Dios
podria albergar un niimero infinito de creencias. Pero seguramente Dios
no es el tnico creyente justificado” (p. 81). De acuerdo con Fumerton
(2013) “seres finitos no pueden completar una cadena infinitamente lar-
ga de razonamiento y asi, si toda la justificacion fuese inferencial, nadie
estaria justificado en creer alguna cosa, de ninguna manera, en absolu-
to” (p. 95). De un modo similar, sostiene Feldman (2003) que “necesitas
razones para tus razones, y necesitas razones para aquellas razones, y
asi sucesivamente. Pero esto no es como si cualquiera de nosotros pu-
diera siempre tener este suministro ilimitado de razones” (p. 50). Todas
estas objeciones muestran que de algin modo la finitud humana res-
tringiria la posibilidad de alcanzar la justificacion total de una creencia.
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Asi, el infinitismo no se sostiene por los hechos’.

En este punto cabe preguntarnos si es posible respon-
der a estas objeciones a partir de la formulacion del infini-
tismo del joven Peirce. En el proximo apartado veremos
la posibilidad de responder a estas preguntas apelando a
otros dos textos escritos para la misma serie de los Journal
of Speculative Philosophy de 1869.

3. Peirce vs. objeciones al infinitismo
En “Algunas consecuencias de cuatro incapacidades”
Peirce parece ser consciente de estos tres problemas. Por lo
menos alli sugiere, en relacion con el problema del origen
inexplicado o, en otras palabras, con la emergencia actual
de las cogniciones, que el surgimiento de estas se da en un
proceso continuo:

[D]e nuestro segundo principio, que no hay ninguna intui-
cion o cognicién que no esté determinada por cogniciones
previas, se sigue que la irrupcion de una nueva experien-
cia no es nunca algo instantaneo, sino un acontecimiento que
ocupa tiempo, realizdndose mediante un proceso continuo.
Por tanto, es probable que su prominencia en la consciencia

* En la Metafisica (1011a8-12) Aristoteles formula una versiéon de esta
misma objecion: “Y es que éstos [i.e, los infinitistas] exigen que haya de-
mostracion de todas las cosas: buscan, en efecto, un principio, y pretenden
lograrlo por demostracion. Pero que no estin persuadidos de ello, lo muestran
claramente en su conducta. Pero, como deciamos, esto es lo que los caracte-
riza, que buscan demostracion de lo que no hay demostracion: en efecto,
el principio de la demostracion no es demostracion” (énfasis afiadidos).
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sea la consumacion de un proceso de crecimiento. (CP 5.284)

En otro lugar de “Algunas consecuencias”, el autor
norteamericano enfatiza que la infinitud de las relaciones
inferenciales entre cogniciones no es incompatible con la
emergencia actual o factica de las cogniciones, si se entien-
de esta emergencia como el producto de un proceso conti-
nuo y gradual:

Las cogniciones que nos alcanzan, por tanto, mediante
esta serie infinita de inducciones e hipotesis (que, aunque
infinita a parte ante logice, no esta desprovista como proce-
so continuo de un comienzo en el tiempo) son de dos tipos,
las verdaderas y las no-verdaderas... (CP. 5.311)

Pero es en “Fundamentos de la validez de las leyes de la
logica”, el ultimo articulo de la serie, donde Peirce encara
la pregunta del surgimiento actual de las cogniciones por
parte de quienes apelan al problema del regreso infinito:

Es una nocién muy antigua la de que ninguna prueba
tiene valor alguno, porque ésta descansa en premisas
que de igual modo requieren en si mismas de prueba,
las cuales nuevamente deben descansar en otras premi-
sas, y asi sucesivamente hasta el infinito. Esto en reali-
dad muestra que nada puede ser probado mas alla de la
posibilidad de una duda; que ningun argumento podria
utilizarse legitimamente en contra de un escéptico abso-
luto; y que la inferencia es s6lo una transiciéon de una
cognicion a otra, y no la creacién de una cognicion. Pero
la intencion de la objecion es ir mucho mas alla de esto,
y mostrar (como ciertamente parece hacer) que la infe-
rencia no sélo no puede producir cognicion infalible, sino
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que no puede producir cogniciéon en absoluto. Es verdad
que, como algun juicio precede a todo juicio inferido, o
bien las primeras premisas no fueron inferidas, o no ha
habido primeras premisas. Pero no se sigue que, debido
a que no ha habido una primera en la serie, entonces esa
serie no haya tenido ningtin comienzo en el tiempo; por-
que la serie puede ser continua y puede haber comenzado
gradualmente [...] (CP 5.327)

Este pasaje es particularmente interesante, porque en
él Peirce enfrenta la objecion tradicional al infinitismo, de
acuerdo con la cual sustentar una cognicidén sobre una ca-
dena infinita no prueba o no justifica esa cognicion. En con-
tra de esto ultimo, en el pasaje Peirce nos dice que lo que se
sigue del infinitismo es:

i. Nada puede ser probado (i.e., justificado) mas alla
de la posibilidad de duda".

ii. Ningin argumento dado con miras a justificar una
cognicion podra satisfacer las ansiedades del escép-
tico absoluto.

iii. La justificacion inferencial no da lugar a cognicio-
nes infaliblemente justificadas.

iv. La inferencia no crea cogniciones, pues solo establece
relaciones de transicién entre unas cogniciones y otras.

* En otras palabras, es legitimo exigir a cualquier cognicién dudosa
una prueba que la sustente. En breve se explicara el alcance pragmati-
cista del concepto de duda.
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v. Siatoda cognicion le precede otra cognicion a su vez
inferida por otra, entonces, o las primeras cogniciones
no fueron inferidas, o no hay primeras cogniciones.

vi. Del hecho de que no haya primeras cogniciones en
una serie infinita no se sigue que no haya un co-
mienzo en esa serie.

vii. La serie infinita de cogniciones es continua.

viii. El comienzo en una serie infinita y continua
es gradual.

Peirce fue completamente consciente de las consecuen-
cias de adoptar una postura infinitista, y no considerd que
ninguna de estas consecuencias constituyera un problema.
Desde luego, entender por qué ninguna de ellas constituye
un obstaculo al infinitismo, exige sumergirnos en el océano
de ideas de la filosofia de Peirce. Como veremos, las con-
secuencias (i), (ii) y (iii) deben entenderse en el marco de la
concepcion pragmaticista, en el que los conceptos de duda
y creencia, entendidos en funcion de sus repercusiones
para la accion, resultan determinantemente centrales. Por
su parte, las consecuencias (iv) — (viii), relacionadas con la
cuestion de la emergencia de las cogniciones, deben leer-
se a la luz de una vision mas global del sistema filosofico
peirceano, en el que su concepcion del continuo y de las tres
categorias faneroscopicas es absolutamente crucial.

Hagamos un acercamiento rdpido a cada una de estas
consecuencias. De acuerdo con la primera, a la luz del infi-
nitismo toda cognicion (no-dudosa) es potencialmente sus-
ceptible de justificacion a partir de otras cogniciones. La
segunda consecuencia parece mas una concesion resignada.
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Es como si Peirce invitara a renunciar a cualquier batalla
en contra de un escéptico absoluto. Seguin la consecuencia
(iif), asumir una postura infinitista dejaria abierta la po-
sibilidad a que una cogniciéon presuntamente justificada
pueda no estarlo. Con la consecuencia (iv) constituye, en
términos de Ginet (2005), “la objecion del origen inexplica-
do” (2005, 148): aqui Peirce esta aceptando que el regreso
infinito guarda relacion con el proceso de transicion de una
cognicion a otra y no con el proceso de generacién de una
cognicion. Pero esta consecuencia, lejos de ser una obje-
cion, invita al reto de explicar como es posible la emergen-
cia de la cognicion en el marco de la tesis infinitista. En ese
sentido (vii) y (viii) son tesis que deben ser aclaradas para
una comprension adecuada de tal emergencia. La conse-
cuencia (v) es un condicional que tiene como consecuen-
te una disyuncion exclusiva. A la luz de lo afirmado en la
consecuencia (vi), Peirce se queda con el segundo de los
disyuntos y, de este modo, para nuestro autor el infinitis-
mo implica la inexistencia de cogniciones primeras. Ahora
bien, con (vi) no solo se evidencia la postura de Peirce con
respecto al infinitismo, también se muestra que, de la posi-
bilidad légica de la inexistencia de una primera cognicion
en la serie, no se sigue, como hecho factico, que no haya
un comienzo. Esto tltimo, en relacion con (iv), (vii) y (viii),
supone distinguir entre el ambito 16gico —relacionado con
la determinacion logica de las cogniciones en el proceso de
transicion de una cognicion a otra— y ambito factico —rela-
cionado con la emergencia o generaciéon de una cognicion en
un momento determinado-.

A continuacidn, estas consecuencias seran analizadas a
laluz del sistema filosofico de un Peirce ya maduro, un siste-
ma en el que puede dilucidarse la fuerte influencia y el tran-
sito de sus ideas de juventud hacia sus ideas de madurez.
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4. Peirce, mas alla de la juventud: los conceptos de
duday creencia

Aceptar que toda cognicion no-dudosa es potencial-
mente susceptible de sustento por otras cogniciones, no
significa que toda cognicion sobre la cual no existan razo-
nes para dudar deba ser actualmente sometida a prueba.
Dar razén de esto exige explorar la dimension pragmati-
cista del pensamiento de un Peirce en los albores de su ma-
durez intelectual, en la que son centrales los conceptos de
duda y creencia-habito.

Diez anos después de la publicacion de la serie de arti-
culos sobre la cognicion, en "La fijacion de la creencia”(1877)
Peirce caracteriza la duda como un estado de intranquili-
dad o insatisfaccion del que deseamos deshacernos, y el
cual emerge una vez se defrauda un conjunto de expecta-
tivas que deberian darse ante la ocurrencia de lo que antes
de la duda contaba como una cognicion no-dudosa. En este
sentido, la duda genera en nosotros una suerte de paralisis
y, en lugar de decirnos como actuar, incita en nosotros la
imperativa necesidad por abandonar una duda asi. Por eso
la duda inhibe la conducta, pero al mismo tiempo estimula
la indagacion con miras a salir de ese estado y alcanzar el
estado contrario.

Lo contrario al estado de intranquilidad es un estado de
calma y satisfaccion, un estado que, en lugar de paralizarnos
e incitar el esfuerzo para su superacion, constituye una guia
parala accion. Por esta razon, este estado es una creencia-ha-
bito, el cual “no deseamos evitar ni cambiar por una creen-
cia en alguna otra cosa mas” (CP 5.372). Una creencia-habito
es una cognicion no-dudosa, porque las expectativas asocia-
das a ella no han sido frustradas, y por tal razén no incita
en nosotros la imperativa necesidad de someterla a prueba.
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En virtud de esto, estas creencias-habito, en tanto estados
de calma y satisfaccion que guian la accion, no requieren de
sustentacion actual, si no hay nada que motive ponerlas a
prueba, pese a ser, eso si, susceptibles de prueba.

Peirce concibe esta concepcion de la duda y la creen-
cia para oponerse a la metodologia cartesiana que parte de
dudar (fingidamente) de todo lo que no se presente clara
y distintamente al pensamiento (Descartes, 2009 [1641]).
De acuerdo con esta metodologia, es posible dudar incluso
de aquellas cogniciones que guian nuestra accién y con las
que nos sentimos satisfechos. Para Peirce, el hecho de co-
menzar con la duda completa es un artificio metodoldgico
que no incita sino a una indagacién vacia, pues se preten-
de dudar incluso de aquello que “no dudamos en nuestros
corazones” (CP. 5.265, 1868). Pero esto es tanto como decir
que es posible iniciar una indagacion sobre una cuestion
aun cuando no haya una duda real o genuina acerca de esa
cuestion. Por el contrario, para el filosofo norteamericano
“el mero planteamiento de una proposicion en una forma
interrogativa no estimula la mente a lucha alguna por la
creencia. Tiene que haber una duda real y viva, y sin ella
toda discusion es vacia” (CP. 5.376, 1877). En contraposi-
cién a la duda metoddica cartesiana, que no es mas que una
duda fingida, nos dice un Peirce todavia mas adulto, en
1905: “la duda genuina siempre tiene un origen externo,
usualmente desde la sorpresa, que es tan imposible para
un hombre crear en si mismo una duda genuina por un tal
acto de la voluntad” (CP. 5.443).

El enfoque pragmaticista dado por Peirce al rol de la
duda y la creencia en la indagacion no objeta la idea de
que la duda fingida sea posible, y tampoco implica negar a
cada cognicién no-dudosa ser susceptible de pruebas adi-
cionales. El enfoque pragmaticista solamente evidencia
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cdmo el artificio metodoldgico de poner en cuestion a las
cogniciones no-dudosas constituye una forma fingida y
vacia de indagacion. Esta es la queja, si no la acusacion,
que yace detrds de la concesion resignada al ansioso es-
céptico absoluto mencionado en la consecuencia (ii). Los
escépticos absolutos tratan de poner en cuestion cognicio-
nes sobre las cuales ni siquiera ellos dudan real y vivida-
mente, y en ese sentido su forma de indagar es artificial,
tan fingida como su ansiedad epistémica. Por supuesto,
esto no quiere decir que todo tipo de pregunta escépti-
ca sea en si misma fingida. La invitacion de Peirce es a
tomarse en serio solamente aquellos tipos de cuestiona-
mientos (vengan de donde provengan, del escepticismo,
la filosofia o la vida cotidiana) que en realidad constitu-
yan dudas vivaces.”

Dado que no hay motivos reales, vivaces o genuinos
para poner a prueba una cognicion no-dudosa, estas ul-
timas pueden concebirse como el punto de llegada en re-
lacién con la actividad regresiva de justificacion. En esa
media, el regreso instancia el proceso que va desde unas
cogniciones hasta las cogniciones que la implican inferen-
cialmente. Serd sobre este proceso que se realizara el si-
guiente analisis.

* En este sentido coincido con (Nifio 2009, 164) en la idea de que Peir-
ce no distingue entre lo que Hume denomind “dudas escépticas” o filo-
soficas y “dudas populares” o de la vida cotidiana, sino entre dudas rea-
les y dudas fingidas. Es cierto que podria haber dudas filosdficas reales
o fingidas, y dudas populares tanto reales como fingidas.
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5. Un poco mas alla de Peirce: Arribo cognitivo y
defendibilidad cognitiva

El proceso regresivo de justificacion puede darse en
dos escenarios diferentes. En el primer escenario emerge
una duda genuina producida por una sorpresa o acon-
tecimiento que no logra ser explicado por el conjunto de
cogniciones que se poseen. En el segundo escenario no
hay una duda producida por una sorpresa tal, pero emer-
ge la situacion ante la cual una cognicion no-dudosa (es
decir, una creencia-hdbito) requiere ser defendida ante
una audiencia. Se denominard al primero de esos escena-
rios ‘arribo cognitivo-doxdstico’ y al segundo “defendibilidad
cognitiva-doxdstica”.” Peirce se enfocd en el primer tipo de
escenario pero, como veremos, no es dificil imaginar un
modo de “presentacion” en el segundo escenario desde un
enfoque peirceano.

Ambos escenarios son claramente distintos. Como ya
se ha sugerido, en el escenario del arribo cognitivo-doxdstico
el agente (o comunidad de agentes) se topa con una situa-
cién que genera en él una cognicion dudosa (Cd), es decir,
una cognicion para la que el agente no cuenta con un con-
junto de cogniciones tal, que impliquen o hagan esperable
a (Cd). Esa situacion motiva la basqueda del conjunto de
cogniciones (Ci) que convertirian esa cognicion inexplica-
ble (Cd) en una cognicion corriente o no-dudosa. Esta bus-
queda cesa cuando se encuentran esas cogniciones (Ci), de

*La distincion que haré a continuacion esta influenciada por, y estéd en
deuda con, el trabajo de (Nifio 2011, 162), quien, para propdsitos distintos
a los que yo tengo aqui, aunque relacionados, distingue entre “agendas
de arribo epistémico” y “agendas de defendibilidad epistémica”.
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modo tal que son establecidas e incluidas, ahora junto a la
(Cd) que dejo de serlo, al acervo de cogniciones no-dudo-
sas. Ahora bien, la busqueda requiere, desde luego, de un
método que permita hallar aquel conjunto de cogniciones.

Peirce concibié cuatro métodos, a los que denomind
“tenacidad”, “autoridad”, “a priori” y “método cientifico”,
y dio preferencia a este tltimo porque las cogniciones es-
tablecidas por este método se fijan por “alguna permanen-
cia externa, por algo sobre lo cual nuestro pensamiento no
tiene ningun efecto” (CP 5.384). Esa permanencia externa
garantiza que las cogniciones establecidas por el método
cientifico sean, aunque falibles, menos vulnerables a la
duda, pues son menos susceptibles a ser refutadas por los
hechos. En cambio, este tipo de garantia no es lograda por
los métodos restantes. Pero lo importante en este escenario
de arribo cognitivo-doxastico es que, independientemente
del método usado,” una vez el agente o grupo de agentes

* Estos tipos de métodos no son otra cosa que formas de razonamien-
to, usados como herramientas para lograr el objetivo en cuestion: hacer
de la cogniciéon dudosa una cognicién no-dudosa, o para decirlo con
otras palabras, buscar el conjunto de cogniciones que harian de la cog-
niciéon dudosa una creencia. En “La fijacion de la creencia’ (CP 5.358 — 387)
Peirce sostiene que, de estos cuatro métodos, el de tenacidad es qui-
za el menos proclive a lograr el objetivo de encontrar cogniciones que
expliquen la cognicién dudosa, pues consiste, mas bien, en afianzarse
tercamente al conjunto de cogniciones que se dan por establecidas, al
punto que se llega a ignorar o pasar por alto la cognicién dudosa. A lo
sumo, se adopta de manera arbitraria un nuevo conjunto de cogniciones
como explicativas de la cognicién dudosa. Se vuelve asi al estado de
calma inicial, no por haber explicado la sorpresa en funciéon de nuevas
cogniciones, sino por mantener las cogniciones que deberian haberse
cuestionado por la sorpresa o haber asumido unas cogniciones de ma-
nera arbitraria. El método de autoridad se hace efectivo cuando, ante la
situacion sorpresa, el conjunto de cogniciones explicativas, o bien son
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se sienta satisfecho (llegue al estado de satisfacciéon y tran-
quilidad) con el conjunto de cogniciones obtenidas como
explicativas de (Cd), la indagacion o la lucha se detiene.
Lo anterior no quiere decir que las cogniciones estable-
cidas por alguno de estos métodos no sean susceptibles, a
su vez, de sustento o pruebas adicionales. No obstante, hasta
que esas cogniciones no den lugar a una duda real, el agente
no se sentira obligado a realizar una indagacion posterior so-
bre ellas, después de todo, dice Peirce, “conladudaf...]lalu-
cha comienza, y con el cese de la duda aquella termina” (CP
5.375). Esto tltimo tampoco quiere decir que las cogniciones
estén justificadas por el mero hecho de explicar la cognicion
dudosa, sin importar el método usado para establecerlas,
solo significa que “tan pronto como una creencia firme es al-
canzada estamos enteramente satisfechos, ya sea la creencia
verdadera o falsa” (CP 5.375). Un agente puede hacer uso de
un método completamente arbitrario, o autoritario, e incluso
puede ser descuidado y cometer falacias en el proceso y fijar
unas cogniciones que, aunque le sirven de guia, son provisio-
nales y altamente vulnerables a la duda (es decir, altamente
derrotables). Lo que si revela este proceso es que, indepen-
dientemente de qué tan vulnerables a la duda sean las cog-
niciones fijadas, su estructura relacional es infinita, es decir,

impuestas por alguna autoridad (social o individual) o bien cuando el
agente apela al veredicto de esa autoridad para dar cuenta de la cogni-
cion. El método a priori se caracteriza por fijar creencias en funcién de
aquellas proposiciones que resultan preferibles y “agradables a la ra-
z6n”, considerando diferentes perspectivas, y con el objeto de que tales
creencias entren en una suerte de armonia con las causas naturales, pero
sin dar a los hechos observados un papel relevante. Finalmente, el mé-
todo cientifico, ante un hecho sorpresa, parte de la formulacién de una
hipétesis para deducir las consecuencias posibles y esperables, y luego
probar por induccién la hipdtesis formulada.
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siempre habra otras cogniciones que las sustenten’. Esta tlti-
ma posibilidad nos pone de cara al siguiente escenario.

El escenario de la defendibilidad cognitiva-doxistica es
aquel que emerge ante la circunstancia en la que a un
agente le exigen dar razén de una cognicion actualmen-
te no-dudosa para él. Vista de esta forma, esta circuns-
tancia no esta motivada por la emergencia en el agente de
una duda genuina surgida ante la necesidad de explicar
un hecho sorprendente. Sin embargo, estar en este escena-
rio no significa estar sobre las tablas del teatro cartesiano
o del escéptico absoluto, es decir, no significa reestablecer
el papel de la duda fingida en la que hay una suspension
aparente de las creencias. Al contrario, la defendibilidad
surge cuando, para una cognicién actual sostenida por un
agente, surge la demanda de razones a favor de esa cog-
nicién por parte de un agente o agentes diferentes al que
sostiene la cognicion. Esto significa que el acto de defensa
siempre se realiza ante un publico espectador, no un pu-
blico receptivo del acto, sino una audiencia o un tribunal
activos. Ahora bien, para que este acto de defensa no sea
el acto vacio presentado ante una audiencia fingida de

* No hay que quedarse con la impresion de que Peirce concibe la inves-
tigacion como el resultado de un proceso cognitivo que debe consistir en el
establecimiento de cogniciones no dudosas al margen del método usado.
Esta tendencia del hombre a buscar estados de satisfaccién es, por decirlo
de algin modo, natural. Sin embargo, para Peirce, la indagacion debe estar
motivada por algo mas que una simple actividad natural conducente a
salir de un estado de insatisfaccion para lograr un efecto contrario y mas
comodo en la creencia. La verdad, mas que el estado de satisfaccion, es un
ideal regulativo que debe ser desarrollado por todo aquel que emprenda
una indagacion (cf. NEM, vol. 4, 977). Por eso, Peirce privilegia al método
cientifico por encima de los otros métodos, pues es el método que, a su
juicio, esta en sintonia con el ideal regulativo (cf. Misak 2004).
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escépticos absolutos, la demanda de razones debe ser reali-
zada por audiencias embebidas en una duda genuina sobre
la cognicion defendida por el hablante, esto es, audiencias
que consideran sorprendente la cognicion en cuestion del
hablante porque, o bien ningtn conjunto de cogniciones
de su acervo de cogniciones la implica, o bien porque la
audiencia desconoce las cogniciones que la sustentan, o en
ultima instancia, porque las razones aportadas por el agen-
te defensor no son suficientes para la audiencia’. De este
modo, aunque no hay una duda real por parte del hablante
sobre su cognicion, si debe haberla por los oyentes que exi-
gen o demandan su defensa. La duda real de las audiencias
asegura, en consecuencia, la dimensién pragmaticista de
escenario de defendibilidad cognitiva-doxastica.

En este sentido, mientras el hablante que defiende la
cognicion estd en el escenario de la defendibilidad, la au-
diencia debe estar en el escenario del arribo. Pero, si quien
tiene la duda real es el agente en posesion de la cogni-
cion-dudosa, entonces ese agente no estara en el escenario
de la defendibilidad, sino en el del arribo. Por supuesto,
puede ocurrir que el agente defensor (el hablante) se vea
enfrentado a una objecion por parte de la audiencia, una
objecidn lo suficientemente poderosa como para entrar en
un estado de duda real con respecto a su cognicion defen-
dida; en este caso, el agente defensor pasa, por via de la
duda, del escenario de defensa al escenario del arribo. Por
ultimo, tratar de defender las propias creencias ante si mis-
mo o, en otras palabras, entrar en un escenario en el que uno

* Estas circunstancias suelen ocurrir, por ejemplo, en un congreso
académico cuando el expositor se da a la tarea de defender una afirma-
cion o tesis.
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hace el papel de audiencia y actor, es realizar una suerte de
“acto performativo” en el que uno cambia constantemente
de escenario (o de rol: actor — audiencia). Pero esto significa
que en algunos momentos de ese acto performativo se toma
la cognicién como no-dudosa (en el rol de actor-defensor-ha-
blante), y en otros como dudosa (en el rol de audiencia), en
un sentido vivido, real o genuino, y esto, definitivamente, no
es bueno para la salud mental de nadie.

Este es el momento en el que cabe preguntar: ;Cuando
se detiene exitosamente, entonces, la defensa cognitiva? De-
jando al lado las restricciones de tiempo y las circunstancias
que puedan llevar a la ruptura abrupta de una discusion,
podriamos dar esta respuesta general: Cuando el conjunto
de cogniciones citadas por el agente defensor como razones
a favor de la cognicion en cuestion sean aquellas bajo las
cuales la audiencia arribe a un estado de cognicién no-du-
dosa; o, en otras palabras, cuando la audiencia salga del
estado de duda real que motivé la demanda de razones.

Estos dos tipos de escenarios estdn motivados por dife-
rentes propositos. En el escenario del arribo, el propdsito
del agente consiste en salir del estado de duda e insatisfac-
cion para llegar a un estado de satisfaccion o de creencia;
en el escenario de la defensa, el propdsito del agente con-
siste en defender ante una audiencia una cogniciéon no-du-
dosa que él o ella actualmente da por sentada’. Pero ambos

* Ambos escenarios estan regidos por diferentes estandares de justi-
ficacién, que entenderemos aqui como niveles de exigencia bajo los cua-
les se esta autorizado para aceptar una cogniciéon como no-dudosa. Por
ejemplo, no es lo mismo defender una cognicién sobre un tema ante una
comunidad de expertos que ante una comunidad de principiantes. La pri-
mera circunstancia exige, por decir menos, una defensa mas rigurosa y
precisa que la segunda. Del mismo modo, no es lo mismo tratar de fijar
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suponen una estructura de la justificacion que es infinita.
Independientemente de los motivos por los cuales se quie-
ra dar razon de una cognicion, y los métodos empleados,
en ambos escenarios se acude o se va en busca del conjunto
de cogniciones no-dudosas que, desde el punto de vista del
agente, la implicarian. Estas cogniciones, aunque no dudo-
sas, son sustentables por otras ad infinitum, pese a que no
requieran ser sustentadas una vez se las tiene.

El punto importante aqui es especificar cuando el re-
greso se detiene en ambos procesos. De acuerdo con la
propuesta de Peirce, basta con citar las cogniciones que
resultan pragmdticamente no-dudosas para detenerse en ese
ejercicio. En otros términos, ante una cognicion sobre la
cual se exigen razones (defendibilidad) o se va en busca
de cogniciones que la sustenten (arribo), el regreso se de-
tiene cuando el agente logra citar el conjunto de cognicio-
nes no-dudosas que son aceptables, que no requieren de
sustento posterior porque encarnan estados de satisfaccion
que no motivan ninguna indagacion ulterior.

De acuerdo con esta caracterizacidon, el infinitismo
doxastico inspirado en el pragmaticismo del Peirce de

una creencia de caracter teérico (por ejemplo, qué explica la existencia del
Bosén de Higgs), que tratar de fijar una creencia de caracter practico (v.g.,
¢donde habré dejado las llaves, si no estan en mi bolsillo?). Nifio (2011)
realiza un analisis completo y riguroso de los elementos involucrados en
la determinacion de estos estandares de justificacion en relacion con el
contexto, el topico, la circunstancia, el lugar y otros sub-tipos de propd-
sitos que el autor denomina practicos y tedricos. En (Garzén-Rodriguez,
2010) trato de defender como puede ser posible una concepcion de los
grados de justificacion en diferentes contextos de asercion y con respecto
a diferentes propdsitos y estandares de justificacion. Esta concepcion es
ampliada en (Garzon-Rodriguez 2011) y discutida por (Nifio 2011). Una
propuesta complementaria esta en (Garzon-Rodriguez,2018).
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juventud sostiene que hay un regreso potencialmente in-
finito de justificacion de las creencias, en la medida que a
cada cognicion le es exigible una cognicion anterior que la
sustente. Asi, cada cognicion citada por un agente como
sustento de otra cognicion, en el proceso de defendibilidad
o arribo, es potencialmente sustentable por otra cognicion
que el agente estaria en capacidad de citar, si le fuese exi-
gido. Ahora bien, la concepcion pragmaticista de la duda y
la creencia nos permite explicar cémo, a pesar de la regre-
sion infinita, es posible que esa potencialidad infinita en el
regreso pueda detenerse en la practica. Asi, pues, se tiene
una tesis infinitista de la estructura de la justificacion, en
conjuncion con una explicacion pragmaticista de las practi-
cas habituales de justificacién, tanto en el contexto de arri-
bo de una cognicién, como en el de su defendibilidad.

Esta ultima explicacién pragmaticista constituye una
forma de enfrentar la objecion de las mentes finitas y la
objecion de la descripcion errada (véase, supra., seccion
2.2). En efecto, del hecho segtin el cual la estructura de la
justificacion es infinita no se sigue que, como seres finitos,
debamos recorrer esa cadena infinita. Lo tnico exigible es
que, por un lado, en el escenario de la defendibilidad, la ca-
dena potencialmente infinita esté a disposicion tanto para
el oyente que exige o demanda razones a favor de una cog-
nicion, como para el hablante que la defiende; y por otro, en
el escenario del arribo, se exige que esta cadena infinita esté
disponible para un agente que desee establecer una creencia
o cognicion no-dudosa por medio de algtin método.

En relacion con la objecion de la descripcion errada, la
aproximacién pragmaticista apunta a describir cémo son
nuestras practicas habituales y actuales de deliberacion ra-
cional sin sacrificar la idea de que la estructura de la justi-
ficacién es infinita. Es cierto que ninguna discusion entre
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agentes humanos instancia la estructura de la justificacion
infinita, pero el pragmaticismo peirceano da cuenta de por
qué y como esto es asi, a partir de su explicacion naturalis-
ta de la duda real y la creencia.

Ahorabien, podria pensarse que la caracterizacion peir-
ceana de la duda y la creencia afianza una postura postula-
cionista —segtin la cual el regreso de la justificacion termina
en una creencia basica no justificada— en la medida que
la cognicion no-dudosa, citada por un agente para susten-
tar otra cognicidn, no exige sustento adicional’. Pienso que
una postura peirceana no entra en contradiccion con esta
forma de postulacionismo en relaciéon con la manera de ex-
plicar como y por qué nos detenemos en algunas cognicio-
nes que no requieren de sustento adicional en el ejercicio
de dar razones. Sin embargo, es el hecho de que esa misma
cognicion dada por sentada sea susceptible potencialmente

* Un postulacionista puede afirmar que las creencias de base son
aquellas para las cuales no tiene sentido preguntarse por su estatus jus-
tificatorio. Por ejemplo, la creencia de que el mundo existe hace mas
de cinco minutos o de que tengo dos manos, serian creencias de esta
clase. Podriamos decir que, asi visto, la postura postulacionista es muy
cercana a lo que Wittgenstein propone en Sobre la certeza (1995 [1969])
cuando sostiene que “en el fundamento de la creencia bien fundamen-
tada se encuentra la creencia sin fundamentos” (Wittgenstein, 1995, p.
253). Desde luego, la postura de Wittgenstein es mucho mas compleja de
lo que se muestra aqui como postulacionismo, pero al menos es similar,
toda vez que para Wittgenstein hay un conjunto de proposiciones que
(en funcién de las circunstancias en las que se pronuncian) todos acepta-
mos cuando nos comunicamos. Estas proposiciones constituyen tanto el
punto de partida para lo que decimos, como lo que puede ser dicho con
sentido y, por tanto, no requieren de razones que las validen.
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de sustento adicional, lo que hace a la postura peirceana
caracteristicamente infinitista".

Finalmente, ;qué tiene que decir esta postura infinitista
a proposito de la objecion del origen inexplicado? Como
mostré anteriormente, en conformidad con la disyuncion
descrita en (v) y la afirmacion sostenida en (vi), es claro
que para Peirce no hay primeras cogniciones; pero, como
también se dijo, del hecho que no haya cogniciones prime-
ras no se sigue la ausencia de un comienzo en esa serie.
La serie es continua (afirmacion (vii)), pero el comienzo es
gradual (afirmacion (viii). De ahi que Peirce asocie, de un
lado, la continuidad a la serie en el plano logico, y de otro,
al proceso mismo de produccion gradual de cogniciones.
El reto del origen inexplicado consiste en aclarar la relacion
que hay entre la serie légicamente infinita y continua, y
la emergencia factica-gradual de las cogniciones, a partir
de la experiencia no-instantanea y también continua. Dado
que la continuidad parece estar implicita en ambos proce-
sos —tanto en el de transicion légica como en el de produc-
cion factica-, es necesario explicar cémo entiende Peirce el
concepto del continuo y como a partir de la relacion con las
tres categorias puede explicarse la emergencia de las cogni-
ciones. Lamentablemente, proporcionar esa explicacion ex-
cede en mucho los limites de espacio de este capitulo, pero
remito al lector al lugar en el que he tratado de dar respues-
ta a este asunto (Garzon, 2017 cap 3. Sec. 3.4 y ss.).

* Vale la pena resaltar la similitud que guardaria esta forma de infi-
nitismo con algunas concepciones contemporaneas (Klein 1999, 2005;
Turri y Klein, 2014; Atkinson y Peijnenburg, 2017).
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El prope-positivismo de Charles S. Peirce y el
problema de la verificaciéon’

Jorge Alejandro Florez R.
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El problema de la verificacion ha sido uno de los temas
principales de la filosofia de la ciencia del siglo XX dado
que se establece como la caracteristica fundamental que
define al positivismo logico y el distintivo principal de su
debacle (Moulines, 2011, 36-56). Todas las criticas y des-
crédito en el que ha caido el principio de verificacion han
causado que deje de ser mencionado en el debate filosofico
y que se prefieran términos como “corroboracion” o “com-
probacion”. Cheryl Misak comenta una cita de Alfred Ayer
quien en la década de los setenta dijo:

El principio de verificacién es escasamente mencionado
y cuando se menciona es usualmente despreciado; sin
embargo, continta siendo utilizado: La actitud de mu-
chos filésofos hacia él, me recuerda la relacion entre Pip
y Magwitch en Las Grandes Esperanzas de Dickens. Ellos

* Este texto hace parte de la investigacion "Nuevos Enfoques en Epis-
temologia de las Ciencias Sociales", del grupo de investigacion Filosofia
y Cultura de la Universidad de Caldas. El proyecto es financiado por la
vicerrectoria de investigaciones y postgrados de la misma universidad.
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vivian del dinero, pero se avergonzaban de reconocer su
origen. (Ayer como se cit6é en Misak, 1995, p. 156, traduc-
cion propia)

El sentido peyorativo que han adquirido los términos
“verificacion” y “positivismo” hace dificil e impopular
exponer las tesis verificacionistas y positivistas de Peirce.
Sin temor a las criticas y descrédito que caerian sobre un
pensador contemporaneo, Peirce llama a verificar las hipo-
tesis para poder ser consideradas verdaderas y a su postu-
ra general la llama un prope-positivismo. Dice: “cualquier
hipotesis [...] puede ser admisible en ausencia de cualquier
razoén especial para lo contrario, a condicién de que sea
susceptible de verificacion experimental y solo en la medi-
da en que sea susceptible de tal verificacion” (OFR2 303).
Pero a él no se le debe juzgar con el mismo rasero que a los
pensadores posteriores al debacle del positivismo 1dgico,
y aunque utilice los mismos términos, es debido sefialar
que é€l redefinira la verificacion como algo diferente a lo
que Augusto Comte expuso y ciertamente diferente a las
diferentes posturas planteadas alrededor del circulo de
Viena. Sin ningun temor a ser malinterpretado o sefala-
do con burlas, Peirce definira su pragmaticismo como un
prope-positivismo’. Aqui el asunto crucial no son las deno-
minaciones que utilice; la historia de la filosofia esta llena

* En 1868 Peirce escribié un pequeno ensayo titulado Critica al Posi-
tivismo (MS 146; W2 122-130) donde denuncia que el positivismo com-
parte con la metafisica una serie de conceptos vagos e indistintos como
el de realidad o existencia, observacion posible, etc: “positivism is only
a particular species of metaphysics open to all the uncertainty of meta-
physics, and its conclusions are for that reason of not enough weight to
disturb any practical belief”. (W2 127-128)
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de ejemplos de términos reinterpretados por cada autor;
piénsese, por ejemplo, en el término “dialéctica’” en Hera-
clito, Platon, Aristoteles y Hegel. La discusion principal se
perderia si nos enfrascamos en establecer si Peirce es un po-
sitivista l6gico o no, basados en los términos que utilice. Lo
verdaderamente interesante es ver qué entendia por verifi-
cacién experimental y por prope-positivismo. Como se vera,
su respuesta no se asemeja ni a la de Comte ni a la del Positi-
vismo logico. Es mds, me atreveria a decir que si los fildsofos
cercanos a la tradicion heredada hubieran conocido mejor a
Peirce, muchas de sus discusiones se habrian enriquecido.
Charles S. Peirce califica como prope-positivista a su
pragmaticismo (EP2, 339; CP 5.423) porque toda hipotesis
debe ser susceptible de una verificacion experimental in-
ductiva. Pero no se trata del mismo positivismo de Comte
que asume que la verificacion se da por observacién direc-
ta (EP2, 225; OFR 2, 291), sino que Peirce le dara un sentido
bastante diferente a la experimentacion y a la justificacion
inductiva. El prope-positivismo ha sido erréneamente tra-
ducido como quasi-positivismo que podria interpretarse
como que se acerca al positivismo, pero no lo es. Esa in-
terpretacion podria salvar a Peirce de una critica directa
de tantos enemigos del positivismo que existen hoy en
dia. Pero interpretarlo asi implicaria ignorar que él mismo
explica que el prefijo prope “debe sefialar una extension
amplia y bastante indefinida del significado del término”
(EP 2, 334), es decir, el pragmaticismo es una version am-
plia e indefinida del positivismo. El prope-positivismo de
Peirce es, entonces, un positivismo mas general que el de
Comte y del empirismo légico del siglo XX. Para distinguir
su sentido mas amplio e indefinido de positivismo, Peirce
tiene una nocion de verificacion experimental que antici-
pa muchas de las discusiones del principio de verificacion
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alrededor del Circulo de Viena. Su nocién de experiencia,
sus presupuestos ontologicos y su idea de continuidad
seran los rasgos distintivos de su pragmaticismo que le
permitird afirmar que las hipotesis son susceptibles de ve-
rificacion sin asemejarse a la propuesta positivista, y sin
que le apliquen las criticas tenaces que trajeron a la ruina al
positivismo légico. Al final del texto se volvera sobre estos
distintivos del prope-positivismo peirceano, por el momen-
to pasemos al problema de la verificacion experimental.

El verificacionismo puede tomarse tanto en un sentido
semantico como en un sentido de contexto de justificacion.
Desde el punto de vista semantico, el verificacionismo in-
dica una preocupacién por el sentido de los conceptos y
las proposiciones; si el contenido de estas puede rastrear-
se a las percepciones, las impresiones o la experiencia, en-
tonces, dicen los verificacionistas del positivismo logico,
el lenguaje tiene sentido, si no puede rastrearse su origen
empirico, entonces, el lenguaje es metafisico. Por otro lado,
el verificacionismo justificatorio indica que la verdad de
una hipoétesis o una teoria depende de su posibilidad de
ser verificada en la percepcion sensible. Estas han sido las
posturas de varios filésofos a lo largo de la historia, princi-
palmente los empiristas, pero en el siglo XX son represen-
tadas principalmente por los positivistas logicos.

Ambos tipos de verificacionismo, el semantico y el jus-
tificatorio, tienen sus propias versiones en el sistema de
Charles Peirce. Su maxima pragmatica es su respuesta al
problema de la verificacion semantica y su propuesta de
justificacion experimental inductiva es su respuesta al pro-
blema de la verificacion justificatoria. La version clasica de
su maxima pragmatica afirma que el significado de un tér-
mino corresponde a los efectos practicos concebibles que
tengamos del término. Esta maxima es el tercer grado de
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claridad que se alcanza con el término; los otros dos grados
de claridad son la familiaridad en el uso del término y su
definicidn. Los efectos practicos concebibles del término no
son los efectos practicos experimentados, pues en ese caso
no tendriamos claridad sino de los pocos términos de los
que hayamos tenido o tengamos en este preciso momen-
to experiencia directa. En su articulo “Como Esclarecer
Nuestras Ideas”, Peirce ejemplifica la maxima pragmatica
con el concepto “dureza” y afirma que el tercer grado de
claridad de este término aparece cuando concebimos los
efectos practicos de la dureza, por ejemplo, si quisiera ra-
yar un diamante sabria que este se resistiria. La claridad
del concepto de dureza estd precisamente en estos efectos
practicos concebibles. En ese articulo de 1878, Peirce afirma
que la claridad de un término se alcanza cuando los efectos
practicos son experimentados, y por tanto, realiza el experi-
mento mental de pensar un diamante envuelto entre algo-
dones en el fondo de la tierra que se disolverd antes de haber
puesto a prueba sus efectos practicos. No obstante, Peirce se
retractard después de esta postura por ser nominalista dado
que considera que los efectos practicos concebibles deben
ser verificados en un evento particular que corrobore que
esos efectos si sucedieron como se habian concebido.

Sus criticas al nominalismo lo llevan a reformular su
pragmatismo temprano, que ahora sera llamado pragma-
ticismo para distanciarse de propuestas como la de James
que siguen siendo nominalista y que lo conciben como una
teoria de la verdad; Peirce seguira concibiendo su pragma-
ticismo como una teoria semantica: el significado de un tér-
mino, no necesariamente su verdad, consiste en los efectos
practicos de este, pero estos no requieren ser experimenta-
dos en un evento particular que los verifique. Simplemen-
te afirma que el significado del término son esos efectos
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practicos concebibles. El significado de la “dureza” es en-
tonces la concepcion que si se intentara rayar un diamante
este se resistiria, y que se puede afirmar que un planeta
de diamante que serd destruido manana por la explosion
de sus estrellas mas cercanas, los humanos jamas podran
experimentar en él; este planeta tiene la cualidad de la du-
reza, por lo que si hubiéramos llevado a cabo una explora-
ciéon minera en él, podriamos haber usado este material de
la misma manera que hacemos con diamantes encontrados
en la tierra.

Pasemos ahora al tema de la verificacion justificatoria
por medio de la experimentacion inductiva. La verificacion
justificatoria es lo que los fildsofos contemporaneos de la
ciencia han llamado el contexto de verificacion y, en este
caso, si posee una preocupacion por la verdad. El proble-
ma de la verificacion, en este contexto se enmarca dentro
del proceso cientifico de justificacion de hipotesis y Peirce
lo identifica con la induccidn. Al respecto afirma: “Cual-
quier hipdtesis, entonces, puede ser admisible en ausencia
de cualquier razén especial para lo contrario, a condiciéon
de que sea susceptible de verificacion experimental y solo
en la medida en que sea susceptible de tal verificacion.”
(CPs, 197-205; OFR2, 303).

Antes de profundizar en la postura particular de Peir-
ce, se sefalara un pasaje de sus conferencias de Harvard
de 1903 en el que discute ciertas respuestas que la verifi-
cacion ha recibido, a saber, el positivismo originario de
Comte (que aceptan algunos de los primeros positivistas
logicos del siglo XX); el falsacionismo (cuyo célebre defen-
sor, Popper, parece haber tenido unos precursores en el si-
glo XIX); y el inductivismo “de la mayoria de cientificos”
que confian que la induccion nos asegura la certeza de que
algo sea o no sea.
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1. El positivismo

La primera nocion errénea de verificacion es la soste-
nida por August Comte y otros contemporaneos a Peirce,
segun la cual la verificacion positiva se da por medio de la
percepcion directa. No era necesario entonces esperar a las
criticas del siglo XX al principio de verificacion positivista;
el arsenal de criticas al principio de verificacion positivista
que ofrece Peirce, de haber sido escuchadas, eran los su-
ficientemente contundentes para no permitir el resurgi-
miento del positivismo o para adelantar su debacle. Segtin
Richard Rorty, “El pensamiento de Peirce previo y rechazé
los pasos en el desarrollo del empirismo del positivismo
logico, y llegd a descansar en una postura filosofica muy
parecida a aquella que encontramos en las Investigaciones
filosoficas” (1961). Existe un pasaje en las conferencias de
Lowell de 1903 que mejor resume sus criticas sobre el posi-
tivismo comteano. El lector debe disculpar la extension de
la siguiente cita, pero su pertinencia lo amerita:

August Comte, en el otro extremo, rechazaria toda teoria
que no sea “verificable”. Como la mayoria de las ideas de
Comte, esta es una mala interpretacion de una verdad.
Una hipotesis explicativa, es decir, una concepcion que no
limita su propdsito a permitir a la mente capturar dentro
de una variedad de hechos, sino que busca conectar estos
hechos con una concepcién general del universo, debe, en
un sentido, ser verificable; esto es, debe ser mucho mas
que un ligamento de predicciones posibles e incontables
con respecto a una experiencia futura, de modo que, si
aquellas fracasan, esta fracasa. Asi, cuando Schliemann
contempl¢ la hipotesis que realmente habia existido una
ciudad de Troya y una guerra de Troya, esto significd
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para su mente entre otras cosas que cuando él fuera a ha-
cer excavaciones en Hissarlik, probablemente encontraria
los restos de una ciudad con evidencias de una civiliza-
ciéon que mas o menos respondia a las descripciones de la
lliada, y que corresponderian con otros descubrimientos
probables en Micenas, ftaca y otros lugares. Asi entendi-
da, la maxima de Comte suena solida. Nada mas que esto
corresponde a una hipotesis explicativa. Pero la propia no-
cion de Comte de una hipétesis verificable era que esta no
puede suponer nada que usted no sea capaz de observar
directamente. De tal regla seria justo inferir que él permi-
tiria al sefior Schliemann suponer que iba a encontrar ar-
mas y utensilios en Hissarlik, pero le prohibiria suponer
que fueron hechos o usados por algin ser humano, dado
que ningun ser humano puede ser detectado por percep-
cion directa. Basado en el mismo principio, él tiene que
prohibirnos suponer que un esqueleto fosilizado hubiera
alguna vez pertenecido a un ichthyosaurio viviente. Esta
parece ser sustancialmente la opinion de Poincaré en estos
dias. La misma doctrina nos impediria creer en nuestra
memoria de lo que ha sucedido durante el almuerzo de
hoy. Durante muchos afos, yo he sido un adherente de lo
que es técnicamente llamado el Sentido Comun en filoso-
fia; y no creo que mis opiniones tyquistas entren en con-
flicto con esa posicidn; pero creo, sin embargo, que tales
teorias como las de Comte y Poincaré acerca de las hipote-
sis verificables merezcan las mas seria consideracién; aun-
que su examinacién nunca es una pérdida de tiempo, pues
trae una lecciéon que no se aprenderia tan facilmente de
otra manera. Por supuesto, con la memoria se irfan todas
las opiniones acerca de todo lo que en este momento no
estuviera ante nuestros ojos. Ustedes no podran creer que
me escuchan hablar en este momento, sino solo que escu-

_140_



EL PROPE-POSITIVISMO DE CHARLES S.PEIRCE Y EL PROBLEMA DE LA VERIFICACION

chan ciertos sonidos mientras ven ante ustedes una man-
cha de color carnes, negra y blanca; y esos sonidos parecen
sugerir de algin modo ciertas ideas que ustedes no deben
conectar en absoluto con la mancha blanca y negra. Un
hombre tendria que dedicar muchos afios para entrenar su
mente en tales habitos de pensamiento, e incluso entonces
es dudoso si seria posible lograrlo. ;Y qué se ganaria con
eso? Si esto alterara nuestras creencias en cuanto a lo que
nuestra experiencia sensorial va a ser, entonces ciertamen-
te esto seria un cambia hacia peor, dado que no nos encon-
tramos decepcionados por ninguna expectativa debido a
nuestras creencias de sentido comun. Si, por el contrario,
no hiciera ninguna diferencia, como supongo que no hara,
(por qué no permitirnos la inofensiva conveniencia de
creer en estas ficciones, si fueran ficciones? Decididamen-
te nos tenemos que permitir estas ideas, aunque sea solo
como el cemento para la materia de nuestras sensaciones.
De igual manera, afirmo que tal permiso no seria suficien-
te en absoluto. Comte, Poincaré y Karl Pearson toman lo
que ellos consideran las primeras impresiones de los senti-
dos, pero que no son realmente nada de esto, sino que son
perceptos que son producto de una operacién psiquica,
y ellos separan estos perceptos de toda parte intelectual
de nuestro conocimiento, y arbitrariamente llaman a los
primeros reales y a los segundos, ficciones. Estas dos pa-
labras, real y ficcion, no poseen ninguna significacion ex-
cepto como marcas de bueno y malo. Pero la verdad es
que lo que ellos llaman malo o ficticio, o subjetivo, la par-
te intelectual de nuestro conocimiento, constituye todo lo
que es valioso de su propia explicacion, mientras lo que
sefialan como bueno, real u objetivo, no es nada mas que
la hermosa vasija que contiene el precioso pensamiento.
(CP 5.597; MS 476, traduccién propia)
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Las criticas de Peirce a este sentido estricto del princi-
pio de verificacion positivista son cuatro que, en su mayo-
ria, estan en el texto anterior. En primer lugar, el principio
positivista restringe el conocimiento cientifico a lo que se
percibe directamente y, por tanto, restringe cualquier tipo
de conocimiento pasado y futuro (Cf. W2: 129). El cono-
cimiento es solo de aquello que tenemos en un instante
ante nuestros ojos. El conocimiento de la historia (Cf. CP
2. 511), de la geologia y de la arqueologia, por ejemplo,
seria imposible, como quedd claro con los ejemplos del
descubrimiento de Troya y del Ichtyosaurio. El historia-
dor o el arqueologo solo podrian afirmar que conocen los
documentos antiguos, registros o vestigios que tienen ante
sus 0jos, pero no pueden postular ninguna hipotesis de su
origen que los haga inteligibles. La restriccion del positi-
vismo es tal que no permite ni siquiera aceptar el recuerdo
de lo que hicimos esta manana. Un detective tampoco po-
dria nunca determinar el responsable de un crimen sino
tan solo dedicarse a enumerar los rastros que encuentra en
la escena del crimen.

Hacia el futuro también el positivismo restringe la acti-
vidad del cientifico y, por consiguiente, no es posible lan-
zar predicciones o tener expectativas. Las predicciones son
expectativas que no son verificables en el instante presente.
Aunque una prediccion se cumpla, solo tiene validez en el
momento que se cumpla, pero la expectativa de su acaecer
no tiene validez cientifica. “El positivista”, dice Peirce, “no
pretende conocer el mundo como este existe absolutamen-
te, sino solo el mundo como le parece a é1” (CP 2. 511). En
consecuencia, “la regla logica que esta a la base comple-
ta del positivismo [la verificacion] me parece enteramente
falsa” (W2: 130, traduccion propia)
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Esto lleva directamente a una segunda critica de Peir-
ce al positivismo, a saber, su nominalismo. La metafisica
implicita en la concepcion positivista es que solamente los
entes particulares y determinados con precision en un es-
pacio y un tiempo determinados son reales. Asi, toda ge-
neralizacion o abstraccion que se haga de las experiencias
que se tengan de estos entes son ficciones del cientifico. A
propdsito de esto dice Peirce:

El uso de Comte de la palabra “metafisico”, en un sentido
en que la hace sinénima de sin-sentido, simplemente in-
dica la tendencia nominalista de la época de Comte, de la
que no pudo librarse él mismo, aunque la tendencia gene-
ral de su filosofia es mas bien opuesta a ella. En todo caso,
sea como sea, todo el significado de una hipodtesis se basa
en sus predicciones condicionales experienciales. Si todas
sus predicciones son verdaderas, entonces la hipdtesis es
totalmente verdadera. (CP 7. 203; OFR 2, 151)

La tercera critica a los positivistas es su concepcion
erronea de la percepcion sensible. Y esta es una critica que
hace a casi todos los empiristas que desde Aristoteles hasta
los empiristas ingleses concibieron la percepcion sensible
como un dato completamente objetivo que representa al
mundo tal cual es sin contaminacién de las estructuras sub-
jetivas. Ellos consideran que la percepcion es la tinica que
puede dar informacion objetiva del mundo; mientras que
los procesos psiquicos de asociacion, abstraccion o inferen-
cia que se haga con esos datos se alejan de la objetividad del
mundo. Peirce critica el mito de lo dado en el que los em-
piristas pretenden fundar la objetividad del conocimiento.
Para él, en cambio, la percepcion sensible es un ejercicio en
el que se mezclan incontrolablemente aspectos objetivos y
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subjetivos. Toda percepcion se da en juicios perceptuales.
La base objetiva que él llama perceptos no es accesible sino
a través de proposiciones en los que el intelecto da sentido
a esos preceptos al asimilarlos dentro de conceptos. Peirce
hace frente al mito empirista de lo dado con una version
temprana de la carga tedrica de la observacion. A estas dos
criticas del positivismo, se volvera cuando nos enfoquemos
en la teoria Peirceana de la verificacion experimental.

La cuarta critica, y quizd la mds contundente contra
el positivismo comteano, es que su formulacion es 16gi-
camente contradictoria o autofagica. La formulacion del
principio de verificacion positivista, dice Peirce, “se refuta
a sl misma, pues es en si misma una opinién que hace re-
ferencia a mas de lo que esta realmente en el campo de la
percepcion inmediata” (OFR 2, 304). No es posible verificar
en la percepcion sensible que todo conocimiento verdade-
ro depende de su verificacion sensible.

2. Falsacionismo

La segunda nocién erréonea de la verificacion que Peir-
ce anuncia en sus conferencias de Harvard de 1903 es
como sigue:

Hay quienes sostienen que puede esperarse que una teoria
que haya sostenido/soportado/resistido (sustained) un na-
mero de pruebas experimentales sostenga/soporta/resista
(sustain) un nimero de pruebas similares y que tenga una
verdad general aproximada, cuya justificacion estriba en
que esa clase de inferencia tiene que resultar correcta a
largo plazo (...) pero estos logicos rehtisan admitir que
podamos tener alguna vez derecho a concluir de manera
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definida que una hipdtesis es exactamente verdadera, es
decir que sea capaz de sostener/soportar/resistir (sustain)
pruebas experimentales en una serie interminable pues in-
sisten que ninguna hipdtesis puede someterse a una serie
interminable de pruebas (OFR 2, 304, énfasis propio).

La critica radica en que estos logicos niegan la posi-
bilidad de sostener o resistir un nimero interminable de
pruebas para establecer de manera definida la verdad de
una hipdtesis. Pero antes de discutir esta critica, es inte-
resante percatarse que dependiendo del sentido del verbo
“sustain”, el parrafo puede tener matices interesantes para
el lector contemporaneo. Si el sentido es el de “mantener
o continuar una accion” que es el sentido principal y colo-
quial del verbo, entonces se trataria del inductivismo, dado
que seria una hipdtesis que es verificada continuamente
y sin final; pero si el sentido es el de “soportar”, como la
tradujo Damacio Negro', o el de “resistir” como lo tradujo
Darin McNabb”, entonces podria tratarse del falsacionis-
mo, pues se trataria de que una hipodtesis se aproxima a la
verdad en la medida que resista ilimitadamente los inten-
tos de refutarla. La critica de Peirce no es directamente al
inductivismo que es la solucion que €l acogera de cierta
manera, ni al falsacionsimo que asume como til, sino a la
idea de que una serie interminable de pruebas terminaria
por diluir cualquier solidez de las pruebas experimentales;
no obstante, es interesante ver qué piensa Peirce tanto del

* Negro Pavon, Dalmacio (trad., intr. y notas), Peirce. Lecciones sobre el
pragmatismo, Aguilar, Buenos Aires 1978, pp. 217-248.

** Peirce. Obra Filosoéfica reunida. Vol. 2, 304. (Traducido por Darin
McMabb).
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inductivismo nominalista como del falsacionsimo. Comen-
zaré por este ultimo.

Si realmente Peirce se refiriera al falsacionismo, habria
sido interesante saber cudles son esos logicos que asumen
esta postura, pues podria tratarse de precursores de Karl
Popper en el siglo XIX o antes. Pero realmente no encon-
tramos referencias de quienes son estos 1dgicos a los que se
refiere Peirce. A pesar de que Popper lo hizo célebre medio
siglo después, sabemos que el falsacionismo es una idea que
se puede rastrear en autores anteriores (Garcia, 1986, nota
7), y el mismo Peirce es uno de ellos. Peirce le dara a la falsa-
cion una cierta utilidad dentro de la investigacion cientifica,
especialmente dentro de la economia de la investigacion;
pero nunca el rol preponderante que Popper le da.

La utilidad de falsacién en la economia de la investiga-
cidn, segun Peirce, se puede resumir en el siguiente parrafo:

Una hipédtesis es algo que parece como si pudiera ser cierta
y fuese cierta, y que es capaz de verificacion o refutacion
al compararla con los hechos. La mejor hipotesis (...) es
aquella que puede ser més rapidamente refutada si es fal-
sa. Esto pesa mucho mas que el insignificante mérito de
ser probable. Pues después de todo, qué es una hipote-
sis probable. Es aquella que cae dentro de nuestras ideas
preconcebidas. Pero estas pueden ser erréneas (...) Pero
si una hipotesis puede ser rapida y facilmente eliminada
para dejar el campo libre para la lucha principal, esta es
una ventaja inmensa. (CP1. 120)

En otro pasaje dice:

La experimentacion es muy costosa, en dinero, en tiem-
po y en pensamiento; asi que se ahorrarian costos al
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empezar con aquella prediccion positiva de la hipoétesis
que parece menos probable que sea verificada, pues un
Unico experimento puede refutar totalmente la de las hi-
potesis mas valiosas, mientras que una hipodtesis debe
ser realmente trivial si un tnico experimento pudiera es-
tablecerla. (OFR 2, 152)

De igual manera, si en un experimento la naturaleza
responde que no, dice Peirce, “el investigador habra gana-
do una importante pieza de conocimiento”, mientras que
si la naturaleza responde que si, “las ideas del investigador
permanecen tal y como estaban, solo un poco mas profun-
damente fundadas” (CP5. 168).

Autores como Ayer, Freeman y Skolimowski, y Susan
Haack (Freeman y Skolomowski, 1974, p. 512) ya han re-
saltado las impactantes semejanzas, aunque no similari-
dades, entre Popper y Peirce en temas tan cruciales como
su concepcion de verdad o su teoria falibilista. El caso de
la falsacion es similar, pues ambos autores le otorgan un
lugar importante en el desarrollo de la ciencia. Las diferen-
cias mas importantes es que Popper considera que el inico
criterio de demarcacion entre ciencia y pseudociencia es la
falsacion; y que la tinica labor cientifica es la falsacion en
cuanto es el tnico proceso deductivamente valido que per-
mite una contrastacion con los hechos. En cambio, Peirce
tiene una vision mas amplia de la ciencia y en consecuen-
cia la falsacion es til en la medida que ayude a desechar
hipdtesis rapidamente y encamine a la ciencia “a la lucha
principal”, es decir, a la comprobacion positiva de las hi-
potesis. La induccion dard la ultima palabra acerca de la
verdad de las hipotesis. La utilidad de la falsacion en los
procesos de investigacion radica en el ahorro de tiempo,
dinero y esfuerzo. Las diferencias entre Popper y Peirce
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con respecto a la falsacion también se pueden sintetizar en
la metéafora del cable argumentativo (Cf. CP5.265). Mien-
tras que para Popper la investigacion adquiere su fuerza
por la concatenacion de inferencias deductivas que como
eslabones mantienen unidas las proposiciones de la cien-
cia, en Peirce la ciencia no debe unirse por eslabones pues
si se rompe uno, se rompe toda la tension de la cadena; por
consiguiente, la ciencia debe formarse por la sumatoria de
pequenos hilos que formen un cable sélido; si uno de los
hilos se rompe, el cable puede auin seguir resistiendo. La
falsacion es un elemento que contribuye a la fortaleza del
cable, pero debe ayudarse también de un niimero ilimitado
de verificaciones inductivas positivas.

3. El inductivismo

El otro sentido del verbo “sustain” hace que esa version
del verificacionismo justificatorio que Peirce critica sea el
inductivismo nominalista, pues indica que “una teoria
que haya sostenido un namero de pruebas experimenta-
les sostenga un numero de pruebas similares y que tenga
una verdad general aproximada, cuya justificacion estriba
en que esa clase de inferencia tiene que resultar correcta a
largo plazo”. De hecho, el vocabulario que usa Peirce aqui
sobre la justificacion de esta inferencia en el largo plazo
es la manera habitual que tiene de expresarse acerca de la
inducciéon. Hago la claridad que es un inductivismo nomi-
nalista, porque Peirce no rechaza la induccion completa-
mente, como veremos en la tltima seccion.

Ahora, las criticas a este inductivismo nominalista se
asemejan al tercer tipo de propuestas verificacionistas, y
por tanto, aprovecho para enunciarlo aqui:
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[EIn tercer lugar el gran cuerpo de hombres cientificos sos-
tienen que es demasiado decir que la induccién tiene que
restringirse a aquello para lo que pueda haber evidencia
experimental positiva. Ellos sostienen que la justificacion
de la induccién, como es entendida por los mismos logi-
cos del segundo grupo, nos permite sostener una teoria, a
condicion de que sea tal que si envuelve una falsedad, un
experimento algin dia tendra que detectar esa falsedad.
Por lo tanto, tenemos el derecho, diran ellos, de inferir que
algo nunca sucedera, a condicidon de que esto sera de tal
naturaleza que no ocurriria sin ser detectado (EP2, 236).

Este inductivismo lo podemos caracterizar como nega-
tivo, pues quiere inferir de la no ocurrencia de un fenéme-
no en eventos presentes o pasados, la absoluta certeza de
su no ocurrencia en el futuro. La critica a ambos inducti-
vismos, positivo o negativo, no radica en su justificacion o
fundamento (rationale lo llama Peirce aqui). Peirce mismo
concibe que la justificacion de la induccion esta en la espe-
ranza de que la perseverancia al largo plazo en la experi-
mentacion hara que las conclusiones de la induccién vayan
alcanzando la convergencia en un limite. El asunto mas
critico de los légicos de este segundo y tercer tipo de ve-
rificacion, es decir de los falsacionistas e inductivistas no-
minalista tanto positivos como negativos, es que creen que
ni la induccion ni la falsacion pueden llevarnos nunca a
admitir que una hipétesis es exactamente verdadera. Dado
que la induccion y la falsacion consisten en una serie infi-
nita de intentos por probar o refutar una hipdtesis, nunca
se puede llegar a una confirmacion definitiva y exacta. Por
lo tanto, estos 16gicos afirman que lo tinico a lo que puede
aspirar la ciencia es a aproximarse a la verdad. De nuevo,
esta critica puede verse como anticipaciéon a una critica a
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Popper. Para él la verdad no es mas que un ideal regulativo
que nunca se puede perder de vista, pero que es inalcanza-
ble. Una hipdtesis que haya soportado multiples intentos
de ser falseada, queda siempre abierta a nuevos intentos;
por consiguiente, aunque toda la comunidad cientifica en
muchos momentos de la historia no haya podido falsear
una hipétesis, eso no nos da el derecho de juzgarla como
verdadera. A lo sumo se puede decir que parece verdadera
por su proximidad a la verdad. Para esto, Popper propone
utilizar el término “verosimilitud”.

El asunto crucial aqui que decide la diferencia de Peirce
frente a los falsacionistas e inductivistas es la manera como
se entienda el infinito. Peirce denuncia que ellos asumen
implicitamente una vision discreta del infinito, es decir,
como si este estuviera conformado por la sumatoria de
puntos, o en este caso, como si la sumatoria de intentos
refutatorios o comprobatorios discretos pudiera conformar
la verdad de la hipotesis. En cambio, Peirce asume una vi-
sion continua del infinito.

Si se asume una vision discreta del infinito, se hace in-
salvable la posibilidad de que Aquiles alcance a la tortuga,
0 en este caso, de que una comunidad investigativa alcance
a la verdad. Por ejemplo, aunque una hipdtesis haya re-
sistido un billon de intentos de refutacion, siempre queda
la posibilidad de hacer un billon mas de intentos refutato-
rios. Y estos dos billones de experimentos no agotan ni en
una milésima parte al infinito. Visto de esa manera, no se
podria hablar ni siquiera de verosimilitud, pues es posible
que una teoria tan verosimil como la creencia como “los
seres humanos son mortales”, la cual ha resistido la refuta-
cion de miles de millones de humanos que han muerto, no
haya encontrado aun el ejemplo refutatorio.
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La induccion nominalista corre la misma suerte. Aun-
que la totalidad de muestras tomadas en una poblacion
sobre la que se esté investigando muestre cierta caracteris-
tica, no es posible afirmar que el resto de muestras a futuro
vayan a tener las mismas caracteristicas. Son bien conoci-
das las criticas a la inducciéon que hacen Hume, Russell,
Popper y muchos otros, de acuerdo con las cuales no se
puede nunca tener la mas minima certeza de ninguna in-
ferencia inductiva, pues siempre queda la posibilidad que
los contraejemplos surjan. De manera similar como al pollo
que lo alimentaron toda su vida con maiz a la misma hora,
y el atimo dia sali6 con la misma expectativa, pero fue ase-
sinado, dicen los escépticos de la induccién; la naturale-
za puede respondernos de cierta manera durante mucho
tiempo y al final sorprendernos con un hecho inesperado.

Si se acepta esta postura discreta del infinito, entonces
en realidad nunca se tiene un soporte minimo para ningun
grado de creencia. Seria como intentar componer una linea
infinita a partir de la sumatoria de puntos inextensos. Si el
campo de estudio de las inferencias inductivas y del falsa-
cionismo son de naturalezas infinitas y no se tiene cuidado
en razonar con ellas, se puede caer en las mismas parado-
jas de Zendn de Elea. Asi como Aquiles no puede nunca
alcanzar a la tortuga porque debe recorrer infinitos puntos
antes de alcanzarla, asi la justificacion inductiva o falsacio-
nista no puede nunca alcanzar ningin grado de creencia
porque debe realizar infinitas falsaciones o inducciones de
naturaleza particular.

Basado en sus lecturas matematicas sobre el infinito
cantoriano y sus propios estudios sobre el asunto, Peirce
considera que una vision discreta y fragmentada del infi-
nito es erronea. Hablard mas bien de un infinito continuo.
La visién discreta considera que la sumatoria de puntos
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forma al infinito, pero que entre punto y punto siempre es
posible otro punto. Sin una concatenacién entre los puntos,
el infinito se disuelve en otros infinitos. Por el contrario, en
el continuo como lo concibe Peirce, Aquiles es capaz de al-
canzar a la tortuga y sobrepasarla. Dado que la propuesta
de Peirce se enmarca en esta idea del continuo, dejaré el
desarrollo mas profundo de esta idea para la exposicion de
la postura de Peirce.

Esta postura discreta del infinito presupone también
una vision nominalista de la realidad. Los elementos dis-
cretos que constituyen un todo son vistos como los tinicos
miembros reales, mientras que el todo conformado por
ellos es ficticio o subjetivo. Los inductivistas y falsacio-
nistas pretenden que una teoria o una hipotesis que es de
naturaleza general y continua sea justificada con observa-
ciones positivas o negativas de naturaleza particular. Esto
es similar a tratar de explicar el continuo a partir de mag-
nitudes discretas.

4. El prope-positivismo de Peirce

Luego de observar todas las criticas de Peirce a las di-
ferentes opciones de verificacionismo, el lector puede con-
jeturar en qué se caracteriza su prope-positivismo: no es
nominalista, sino realista, no acepta la vision discreta del
infinito sino la continua, y no acepta que la percepcion sen-
sible ofrezca datos objetivos y basicos del mundo, sino que
la percepcion es inferencial, interpretativa y, por lo tanto,
estd permeada de generalidad.

Su anti-nominalismo o realismo consiste en afirmar
que no solo las proposiciones que representan a las hipé-
tesis y teorias son de naturaleza general, sino también que
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el objeto al que hacen referencia las teorias es un objeto
real. El problema de la induccion planteado por Hume es
visto por Peirce como una dificultad de los nominalistas, y
el nominalismo es una postura metafisica, obligada como
cualquier otra postura metafisica a justificar sus afirmacio-
nes. Su principal presupuesto es que las relaciones, media-
ciones, conexiones entre los entes particulares son ficciones
de los cientificos. A los entes particulares los define como
entes determinados en un lugar y en un momento parti-
cular; por lo tanto, presupone que el espacio y el tiempo
son una colecciéon de magnitudes discretas. ;Cuanto dura
el instante particular en que existe un ente particular antes
de disolverse y constituir otro ente en el instante siguiente?
(Como se concatenan los instantes? ;Hay otros instantes
entre dos instantes sucesivos? Estas son las aporias que no
puede responder el nominalismo y que le hacen perder de
vista las realidades generales y continuas que Peirce privi-
legia. ;Qué es mas real, el instante presente aqui y ahora,
o la identidad personal continua que cubre toda nuestra
existencia desde el nacimiento hasta la muerte? Como se
puede ver, la discusion tltima frente a los nominalistas es
un asunto profundo de concepcion de la realidad de mane-
ra discreta o continua.

La idea de continuidad es la piedra de toque para com-
prender las diferencias de Peirce frente a otros verificacio-
nistas. El mismo describe su postura diciendo:

En quinto lugar, puede sostenerse que podemos estar jus-
tificados para inferir la generalidad verdadera, la conti-
nuidad verdadera. Pero no veo de qué manera podemos
estar justificados alguna vez para hacer eso a menos que
admitamos las proposiciones cotarias, y en particular, la
de que tal continuidad se da en la percepcién, es decir,
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que, sea cual sea el proceso psiquico subyacente, parece
que percibimos un genuino flujo de tiempo, de modo que
los instantes se disuelven unos en otros sin una individua-
lidad separada. (OFR 2, 306)

Lo que denomina sus proposiciones cotarias son los
principios fundamentales de su prope-positivismo o prag-
matismo. Las llama cotarias por su raiz latina Cos Cotis
que significa la piedra de amolar; es decir, son las herra-
mientas principales para poder afilar la ciencia con el pro-
posito de que pueda ejercer su labor principal de descubrir
la verdad. Las tres proposiciones cotarias son:

1. Nada hay en el intelecto que no haya pasado primero
por los sentidos. Aunque es el eslogan de todo empi-
rista, Peirce difiere de ellos en su concepcion de Per-
cepcidn sensible y afirma que toda percepcion se da en
juicios perceptuales.

2. Los juicios perceptuales contienen elementos generales

3. La inferencia abductiva se funde gradualmente con el
juicio perceptual sin ninguna linea nitida de demarca-
cion. (EP2, 227)

Lo interesante aqui para su postura verificacionista es
lo referente a los juicios perceptuales. Esta teoria de los jui-
cios perceptuales la podemos sintetizar en la afirmacion
“la percepcion es interpretativa” (EP II, 229). En ese sen-
tido, como ya se indicd, Peirce ataca el mito de lo dado,
como Sellars lo denominara anos después, pues considera
que la percepcion no es una experiencia directa que brinda
datos fidedignos del mundo externo. Por el contrario, la
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percepcion sensible es un juicio interpretativo de la misma
naturaleza problematica, conjetural y sugestiva de la ab-
duccidn, como senala la tercera proposicion cotaria. En el
juicio perceptual siempre hay una mediacién que intenta
dar sentido a las impresiones sensibles o perceptos a tra-
vés de los conceptos. La unidad resultante de esta union
interpretativa entre perceptos y conceptos es el percipium
0 juicio perceptual. Por ejemplo, cuando se juzga que algo
es blanco, se esta juzgando que un percepto parece encajar
dentro del concepto general de blancura. Los perceptos o
impresiones sensibles son el componente objetivo y par-
ticular de la percepcidn, pero son incomprensibles hasta
que se relacionan con un concepto. Estos ultimos son el
componente subjetivo y general de la percepcidn, pero son
vacios hasta que no se relacionen con los perceptos. Para-
fraseando a Kant podemos decir que los perceptos sin los
conceptos son ciegos y que los conceptos sin los perceptos
son vacios. De la diada entre perceptos y conceptos apa-
rece una tercera realidad que los une, a saber, los juicios
perceptuales. Tanto los conceptos como el juicio que lo
contiene son de naturaleza general y continua, y dado que
la percepcion sensible no tiene lugar sin ellos es por eso
que afirma Peirce en su segunda proposicion cotaria que
los juicios perceptuales contienen generalidad.

Esta teoria interpretativa y judicativa de la percepcion
sensible evita el gran problema de la induccion que tienen
los empiristas. ;Como es posible que del conocimiento par-
ticular de la experiencia se pueda concluir conocimiento
general? ;Como puede justificarse o verificarse una teo-
ria general a partir de experiencias particulares? En breve
(Como puede surgir lo general a partir de lo particular?
Pero para Peirce no hay tal salto, pues la generalidad esté4
presente desde las primeras premisas del conocimiento en
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la experiencia sensible. Esto no implica que un solo juicio
perceptual justifique enteramente la verdad de una hipdte-
sis, se necesitara un proceso inductivo a largo plazo.

El abismo entre lo particular y lo general que crean los
empiristas clasicos es tanto una consecuencia implicita de
su nominalismo como también un fundamento para afir-
mar explicitamente el nominalismo. Al considerar que lo
concreto y particular se revela en la percepcion sensible y
que la tnica fuente creible de conocimiento objetivo es la
percepcion sensible, consideran que la realidad es particu-
lar y concreta. No se percatan de que la percepciéon tam-
bién tiene duracion y continuidad, y que el instante es una
ilusién metafisica. Peirce, por el contario, considera que la
generalidad y la continuidad son las experiencias mas ha-
bitual y directa. En cambio, para percibir la particularidad
se necesita un esfuerzo de abstraccion.

La critica a los nominalistas se extiende también al in-
ductivista que cree que la realidad general es descubrible
por medio de la induccién, pues €l también tiene la difi-
cultad de justificar que premisas particulares conduzcan a
una conclusion general. El inductivista, dice Peirce, consi-
dera la generalidad “como una adicion que la operacion de
la induccién introduce mas alla de todo lo que sus premi-
sas contienen (...) Su concepcién de la realidad, entonces,
tiene que ser tal que separe completamente lo real de la
percepcion y el enigma para €l serd por qué debe conferir-
se a la percepcion tal autoridad respecto a lo real” (OFRz2,
308). De forma mas clara, podemos decir que el inducti-
vista considera que este tipo de inferencia va de premisas
particulares a conclusiones generales.

Para Peirce, un realista consumado y defensor de la
continuidad en la naturaleza, “la generalidad es directa-
mente percibida” y aumenta a medida que las inducciones
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a largo plazo se van acumulando con perseverancia. En
breve, Peirce considera que la induccion va de premisas
generales a conclusiones mas generales. Por lo tanto, la
generalidad del juicio perceptual que resultan de una ex-
perimentacion inductiva sirve como proposicion refuta-
toria o comprobatoria; en ese sentido, no son pequefios
fragmentos individuales de la realidad, sino que hacen
parte del continuo que se estd descubriendo. “La gene-
ralidad fluye a raudales sobre nosotros (pours in upon us)
en nuestros propios juicios perceptuales, y todo razona-
miento (...) depende de la percepcion de la generalidad
y la continuidad a cada paso” (OFR, 273). En sintesis, la
verificacion de las hipodtesis o teorias se da por medio de
juicios perceptuales que se acumulan de forma inductiva
para ir acercandose infinitesimalmente a un limite sobre
el cual convergen al largo plazo.

_157_



Referencias

Garcia, C. E. (1986). Verificacion y Experiencia. Ideas Valores, 35
(71-72), 123-134.

Haack, S. & Kolenda, K. (1977). Two fallibilists in search of the
truth. Proceedings of the Aristotelian Society, 51, 73-84.

Freeman, E. & Skolimowsi, H. (1974). The search for objectivity
in Peirce and Popper. The Philosophy of Karl Popper. The
Library of Living Philosophers, X1V, 464-519.

Moulines, U. (2011). El Desarrollo Moderno de la Filosofia de
la Ciencia (1890-2000). México: UNAM, Instituto de
Investigaciones Filosoficas.

Mysak, C. (1995). Verificacionism: its history and prospects. New
York: Routledge.

Peirce, C. S. (2012). Obra Filoséfica Reunida. México: Fondo de
Cultura Econdmica.

Peirce, C. S. (1958). Collected Papers. Peirce. Cambridge, MA:
Harvard University Press.

Peirce, C. S. (1992). The Essential Peirce: Selected Philosophical
Writings. Bloomington: Indiana University Press.

Peirce, C. S. (1981). Writings. A Chronological Edition.
Bloomington: Indiana University Press, 1981.

Richard, R. (1961). Pragmatism, Categories, and Language.
Philosophical Review, 70 (2), 197-198.

_158_



Crecimiento del conocimiento y expresion
creativa en C.S. Peirce y M. Merleau-Ponty’

Alessandro Ballabio, Ph.D.
Universidad Pedagdgica Nacional
ballabio.alessandro@gmail.com

Este capitulo estd estructurado en tres secciones: la
primera es sobre C.S. Peirce, la segunda sobre M. Mer-
leau-Ponty y la tercera es una comparacion entre los dos
sobre el tema de la creatividad. En particular, esta altima
seccion intenta mostrar los elementos comunes que nos
permiten entender en qué sentido y bajo cuales condiciones
la experiencia es siempre una praxis creativa. En las prime-
ras dos secciones, presentamos las respuestas de Peirce y
Merleau-Ponty a las mismas preguntas: ;qué significa que
el conocimiento crece?; ;qué experiencia tenemos de este
crecimiento? En otras palabras, ;cémo y bajo cudles condi-
ciones la novedad emerge en nuestra experiencia?; ;cudles
elementos caracterizan la experiencia como creativa?; ;qué
papel juega el hombre en este proceso creativo? Atin mas:
(qué tipo de trabajo es este de la creatividad?

* Este capitulo recoge y profundiza algunos aspectos de mi investi-
gacion doctoral, Los bordes de la vision en C.S. Peirce y M. Merleau-Pon-
ty (2015), ahora publicada con el titulo Experiencia y creatividad en C.S.
Peirce y M. Merleau-Ponty, Bogota: Aula de Humanidades, 2016.
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El objetivo de esta pesquisa es el de mostrar en qué sen-
tido la experiencia es creativa en si misma para ambos filo-
sofos, y como ellos conciben la emergencia de la novedad
en el conocimiento. La tercera seccidn, que constituye el
aporte original de este capitulo, identifica los elementos co-
munes a los pensamientos de Peirce y Merleau-Ponty que
ilustran bajo cuales condiciones el conocimiento crece. En
particular, se detectan cuatro condiciones: (1) la experien-
cia no se reduce a una recepcion pasiva de datos percepti-
vos, sino mas bien consiste en hallar y describir aquellas
relaciones que conectan un cierto efecto observado a una
causa hipotética. (2) Esta relacién no estd ya dada en la
experiencia humana, sino que es algo constituido por un
intérprete que establece la relaciéon misma. (3) En este sen-
tido, la experiencia es siempre una interpretacion creativa
que depende de un habito de vida practica que interrumpe
la continuidad del flujo perceptivo, y permite la introduc-
cién de una hipoétesis novedosa y explicativa en el mundo
actualmente percibido. (4) Este habito es sobretodo una dis-
posicion practica que reconoce un mundo concebible como
expresion de uno percibido, y saca a la luz las condiciones
existenciales y gnoseologicas de la experiencia mediante la
materialidad de un signo o de un gesto practico. Finalmen-
te, los graficos existenciales de C. S. Peirce o la linea picté-
rica de M. Merleau-Ponty hacen referencia no solamente a
un novedoso y concebible significado cultural anticipado
por la experiencia perceptiva, sino que permiten que este
significado exista como una presencia percibida. Nuestros
gestos practicos y movimientos corporales revelan la red
de relaciones que constituye el contexto general de nues-
tras interpretaciones, que da existencia y significado a las
cosas que nosotros percibimos haciéndolas visibles.
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1. El dinamismo triadico de la experiencia en Peirce

Segun Peirce no es posible identificar la totalidad de la
experiencia con un evento puntual o con un conjunto de
sensaciones, sentimientos, percepciones o reacciones. Para
él la experiencia no es solamente directa sino también in-
directa y concebible y una ciencia general de la experiencia
(faneroscopia) no puede limitarse a una simple observacion
y descripcion de los fendmenos directamente perceptibles,
sino que su analisis debe extenderse a los elementos cons-
tituyentes, invariables e imperecederos de cada experien-
cia concebible. De hecho, en la concepcién pragmaticista
de Peirce, hacer experiencia significa asumir un concebible
habito de respuesta frente a un hecho que ocurre. En una
carta a W. James, Peirce sefiala que la experiencia es “el
efecto que la vida ha producido sobre los habitos” [CW]:
535]. Por otro lado, el objeto de la experiencia es el feno-
meno, o phaneron, en cuanto “todo lo que se presenta a una
mente en todo sentido” (CP 1.284), directa o indirectamen-
te objeto de cualquier tipo de experiencia concebible, inde-
pendientemente de que corresponda a algo sensible o no.
El phaneron es una pura presencia sin sombras, un flujo de
experiencia continua sin mediacion alguna en el cual vivi-
mos sumergidos y que no podemos ver en su generalidad.
Entonces el papel del fenomendlogo, y en general del filo-
sofo, consiste propiamente en dejar esta actitud cotidiana
e inconsciente con el fin de generar un campo de observa-
cion, en el cual poder detectar, describir y enumerar los
elementos siempre presentes en €l, es decir las categorias
del fenémeno o phaneron. En particular,

Lo que tenemos que hacer como estudiosos de fenomeno-
logia es simplemente abrir nuestros ojos mentales y mi-
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rar bien el fenémeno y decir cuales son las caracteristicas
de las que nunca carece, ya sea ese fendomeno algo que la
experiencia exterior impone sobre nuestra atencién, o el
suefio mas descabellado, o las conclusiones mas abstractas
y generales de la ciencia. Las facultades que tenemos que
reunir para este trabajo son tres. La primera y principal es
aquella rara facultad, la facultad de ver lo que nos mira a
la cara, tal como se presenta, sin sustituirlo por ninguna
interpretacion y sin hacerlo mas complicado por alguna
concesion a esta o aquella circunstancia supuestamente
modificadora. Esta es la facultad del artista que ve, por
ejemplo, los colores que aparecen en la naturaleza tal como
aparecen. Cuando el suelo esta cubierto de nieve sobre la
que el sol brilla intensamente excepto donde caen las som-
bras, si le preguntan a un hombre comtn y corriente cudl
parece ser su color, les dira blanco, blanco puro, mas blan-
co a la luz del sol y un poco grisaceo en la sombra. Pero
lo que estd describiendo no es lo que esta ante sus ojos: es
su teoria de lo que deberia verse. El artista les dira que las
sombras no son grises sino azul mate y que la nieve a la
luz del sol es de un amarillo profundo. El poder observa-
cional de ese artista es lo que mas se necesita en el estudio
de la fenomenologia (EP2, 147).

Si observdramos, por ejemplo, la direcciéon del viento
(objeto), una veleta de lata (signo) la sefialaria inicamente
para alguien (Interprete o Interpretante) que comprenda
la relacion entre el objeto mencionado y el signo que lo in-
dica. En este caso, es posible notar que la estructura del
fendmeno observado es triddica y que cada elemento remi-
te a otro, y puede definirse solamente en relacién con los
otros dos. El dinamismo remisivo del signo funciona como
estructura-base para todas las posibles conexiones entre
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los tres elementos que constituyen el fenémeno, a saber:
objeto, signo e Intérprete humano o Interpretante en gene-
ral. Esto nos lleva a afirmar que ninguna categoria enlaza
a posteriori dos elementos ya existentes, yuxtaponiéndose
a ellos: cada uno de los conceptos es signo para el otro y
no hay un elemento que ponga la relacién y otro que la
padezca, sino que todas las tres categorias son polaridades
moviles y, al mismo tiempo, determinaciones de la triada.
Sin embargo, la nocion de Interpretante juega un papel
esencial en el dinamismo de la circulacion signica, porque
evidencia y establece una comparacion entre dos términos,
presentandose como elemento agente y creador de la rela-
cién triddica: “Si nadie hubiese hecho la comparacion, la
comparacion no se habria hecho” (D 3). En otros términos,
la categoria de Interpretante traduce la relacion légica en-
tre las tres categorias en una concebible practica de vida
que nos haga salir del estado de irritacion inicial provo-
cado por la duda, considerado que el pensamiento, para
Peirce, tiene como unica finalidad practica el de salir de la
crisis provocada por la irritacién. ;Como se sale de la cri-
sis? Si no acontece una hipodtesis novedosa el razonamien-
to no crece asi que, la Hipdtesis, o Abduccidn, es el tnico
razonamiento entre los tres examinados por el autor (ab-
duccidn, deduccion e induccion) capaz de introducir una
interpretacion novedosa de lo que la experiencia presenta.

En 1903 la estructura de la abduccion es: “Se observa
el hecho sorprendente C; pero si A fuese verdadero, C se-
ria una cosa corriente; luego hay razones para sospechar
que A es verdadero” (EP2, p. 231). La abduccién interpre-
ta un indicio, un resultado observado “como-si” fuera el
caso de una regla general, “como-si” se tratase de un ele-
mento perteneciente a un horizonte perceptivo mdas am-
plio, ensanchando asi nuestros conocimientos. ;En qué se
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fundamenta la pretension explicativa de la abduccion?, y
len qué consiste su alcance creativo e innovador? Peirce
afirma que su Unica justificacion es que, si hemos de enten-
der las cosas, debe ser por via de aquel razonamiento que
reconoce la correspondencia entre los hechos observados y
las hipdtesis de la mente.

La diferencia esencial entre los dos modos en que logra-
mos conocimiento [por razonamiento o por experiencia]
es que en el aprendizaje por medio del razonamiento cada
adicion nueva a nuestra creencia esta justificada, a nuestro
parecer, por lo que estaba en nuestras mentes justamente
antes, mientras que lo que la experiencia nos ensefia no
estd justificado en absoluto: por el contrario, cuanto me-
nos se parece al conocimiento previo, mas valiosa es una
informacién, siendo otras cosas iguales. Estamos sim-
plemente obligados a admitirlo. Ahora bien, si un hecho
fue llevado en un momento ante la propia mente, [...] y
aunque se parece mas a una adquisicion por experiencia
que por razonamiento, hay que considerarlo mas bien
como un tipo intermedio de adquisicién; y cuanto mas
considera uno el inmenso poder iluminador que hay a
menudo en tal co-reconocimiento, mas dispuesto estara
a admitir la intermediacién de este modo de adquisicion
[del razonamiento]. (EP2, 454)

En este sentido, la experiencia desarrolla un papel muy
distinto con respecto al del razonamiento: cuanto mas lo
que observamos se aleja de la mente; es decir, de los co-
nocimientos previos que tenemos, mas fructifera es la
experiencia misma. Sin embargo, la fecundidad de la ob-
servacion no depende de la cantidad de informacion que
la experiencia introduce, sino mas bien de la novedosa
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hipdtesis mental que el razonamiento halla con relacion a
los hechos observados. En particular, la abduccion es pro-
piamente aquel razonamiento que reconoce la correspon-
dencia entre los hechos (resultados observados) y “lo que
estaba en nuestras mentes justo antes” (caso adivinado), en
virtud de la facultad del instinto, que adivina la solucion
correcta entre muchas opciones detectadas. Asi que para
Peirce la novedad no es nada ajeno a la mente; por el con-
trario, es algo cercano a ella: es una chispa que acontece en
el encuentro con los hechos del mundo. El alejamiento en-
tre la mente y el mundo produce, a nivel, en lo gnoseologi-
co, una ampliacion de informacién pero ninguna novedad.
Finalmente, para Peirce el secreto de la creatividad radica
en el corazon mismo de la facultad del instinto y este es una
capacidad de adivinar justo, que est4 funcionando desde el
corazon de nuestra experiencia y en particular de nuestra
experiencia perceptiva. La estructura de la experiencia es
triddica y la abduccion es el tinico razonamiento que capta
esta estructura, y lo hace en virtud del instinto que recono-
ce como condicion formal de la abduccion la continuidad
entre las hipdtesis de la mente y los hechos del mundo.

2. La estructura ambigua de la experiencia en Merleau-Ponty

Segun Merleau-Ponty hacer experiencia de algo signifi-
ca observar los aspectos dados y anticipar, en cierto modo
adivinar, aquellos concebibles o co-dados de un objeto, con
base en una razonable y supuesta continuidad entre ellos.
Asi entonces, por ejemplo, para reconocer un cubo mirando
solamente tres de sus seis caras no es necesario conocer con
el intelecto las leyes de la dptica: nuestra mirada sigue, me-
diante el movimiento del cuerpo una tendencia perceptiva
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concebible y anunciada, por lo que se presenta actualmen-
te en la experiencia perceptiva. La sintesis perceptiva no
es intelectual, sino mas bien préctica en el sentido que im-
plica un movimiento y una gestualidad del cuerpo. El ob-
jeto percibido no es un mosaico de partes capturadas por
la mirada y sintetizadas por un significado conceptual en
un segundo momento. Los objetos de la percepcidn, siendo
cuerpos y no ideas, se dan bajo una determinada perspec-
tiva y desde un determinado punto de vista. Asimismo, el
darse “en perspectiva” del objeto percibido no es un defec-
to del sistema perceptivo, sino mas bien la condicion esen-
cial para que se manifieste una “cosa” y no una idea. La
“cosa” es un entrecruce solidario y paraddjico de aspectos
presentes y ausentes: el percepto resulta estructuralmente
ambiguo y paraddjicamente entrecruzado por aspectos vi-
sibles e invisibles. La percepcién no me pone sencillamen-
te en contacto con la cosa percibida, sino que a través del
cuerpo propio me la presenta llevdndome constantemente
mas all4 de ella. En efecto, es una sintesis practica que con-
siste en un pasaje desde lo actual y sensiblemente dado a lo
concebiblemente “co-dado”. ;Cémo puede la percepcion
radicarse en un punto de vista particular y al mismo tiem-
po superarlo y trascenderlo continuamente?, ;como pue-
de la percepcidn garantizar la unidad experiencial de un
objeto? Se ha afirmado que las cosas se presentan a través
de la perspectiva encarnada por el cuerpo propio y este
no se sittia en el mundo como un objeto cualquiera: “El
cuerpo propio esta en el mundo como el corazén en el or-
ganismo: mantiene continuamente en vida el espectaculo
visible, lo anima y lo alimenta interiormente, forma con €l
un sistema” (Merleau-Ponty, 1898, p. 219). Con respecto a
las cosas del mundo, el cuerpo propio no es accesible a una
inspeccidn ilimitada, porque esta constituido por puntos
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ciegos (las retinas, la cabeza). En este sentido, “mi” cuerpo
estd ya conmigo y no necesito buscarlo, sino que lo mue-
vo directamente sin mediaciones y su espacialidad es una
espacialidad que se define a partir de los puntos que él po-
dria ocupar:

Mi cuerpo se me revela como postura en vistas a una cierta
tarea actual o posible. Y, en efecto, su espacialidad no es,
como la de los objetos exteriores o como la de las «sen-
saciones espaciales», una espacialidad de posicion, sino una
espacialidad de situacion. Si, de pie delante de mi mesa, me
apoyo en ella con mis dos manos, solamente éstas queda-
ran acentuadas y todo mi cuerpo seguira tras ellas como
una cola de cometa. No es que yo ignore la ubicacién de
mis hombros o de mis lomos, lo que ocurre es que ésta
queda envuelta en la de mis manos y toda mi postura se
lee, por asi decir, en el apoyo que éstas toman sobre la
mesa. Si, estando de pie, tengo mi pipa en mi mano cerra-
da, la posicion de mi mano no viene determinada discur-
sivamente por el angulo que esta forma con mi antebrazo,
mi antebrazo con mi brazo, mi brazo con mi tronco, mi
tronco con el suelo. Sé dénde esta mi pipa con un saber ab-
soluto, y por ende sé donde estd mi mano y donde mi cuer-
po, como el primitivo en el desierto estd, desde el principio,
orientado a cada instante sin tener que recordar y adicionar
las distancias recorridas y los angulos de derive efectuados
desde el principio (Merleau-Ponty, 1898, p. 117).

El conjunto de posibilidades practicas con relacion a mi
“cuerpo-propio” determinan un tipo de espacialidad que
Merleau-Ponty define “espacialidad de situacion”. La “es-
pacialidad de situacion” es el fondo dindmico sobre el cual
los objetos se manifiestan en cuanto “objetos-finalidad” de
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mi accion y de mi movimiento. Es decir, los objetos son
polos de atraccion y “lo que importa para la orientacion del
espectaculo no es mi cuerpo tal como de hecho es, como
cosa en el espacio objetivo, sino mi cuerpo como sistema
de acciones posibles” (Merleau-Ponty, 1898, p. 265). Si bien
mi cuerpo habita el espacio, lo anima desde adentro, lo
configura y lo intenciona moviéndose en este, “yo-puedo”
interrumpir este proyecto motriz y, en lugar de agarrar los
objetos, “yo-puedo” sefialarlos, por ejemplo, con el indice
de mi mano derecha. Al interrumpir el flujo del movimien-
to concreto (Greifen: agarrar), realizo un movimiento abs-
tracto (Zeichen: indicar) y actdo en una situacion ficticia,
“como-si” los objetos no fueran la finalidad de mi movi-
miento o de mi accion. De esta forma, mi cuerpo “viene
definido por su tarea y su situacion. Mi cuerpo estd donde
hay algo que hacer” (Merleau-Ponty, 1898, p. 265).

Ahora bien, al sefalar un objeto el tema de mi interés no
es mas el objeto mismo sino su posicion en el espacio: no lo
agarro, sino que lo sefialo y describo su posicion mediante
coordenadas (norte, sur, oriente, occidente, etc.). A partir
de este poder de interrupcion del movimiento concreto,
descubro mi cuerpo como aquella posibilidad de interrup-
cion del tejido espacial continuo y vivido. Ahora emerge
un tejido espacial discreto, analizado e indicado con el
dedo: cada cosa ocupa una posicion en el mapa que yo di-
sefo a partir de la posicion que mi cuerpo ocupa. El gesto
que interrumpe el tejido del espacio vivido revela la exis-
tencia de un espacio de segundo nivel o abstracto que Mer-
leau-Ponty define “espacio expresivo” (espace expressif). Un
espacio en el cual mi atraccion inmediata para los objetos
es suspendida y substituida por una relaciéon mediata por
mi cuerpo, en cuanto indice de posicion de los objetos mis-
mos: las cosas estan cerca de mi, lejos de mi, a mi derecha
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0 a mi izquierda. El gesto que sefiala las cosas es creativo
en cuanto, al inhibir la fuerza de atraccion ejercida por los
objetos percibidos, genera un espacio expresivo dentro del
espacio vivido. Asi, por ejemplo, genera un mapa para in-
terpretar el territorio, una topologia euclidiana, cartesiana
o de Riemann. Finalmente, en virtud del gesto que senala
se produce un espacio representado: un espacio “como-si”
fuera vivido, y sin embargo es solo una posible represen-
tacion del espacio vivido. Sin embargo, el gesto de indicar
no representa meramente un espacio abstracto, mas bien
traduce o “trans-duce” el espacio vivido en el espacio re-
presentado. En otros términos, nos traslada del mundo vi-
vido al mundo producido, caracterizado por coordenadas
y valores culturales: se da una transicion del mundo actual
y percibido al mundo “como-si” fuera actual, es decir posi-
ble. Sin embargo, ;cémo opera este transito?

3. Las condiciones materiales de la experiencia creativa

Vimos hasta ahora la condicion formal que permite la
creatividad, que basicamente es una continuidad entre el
mundo de la vida y el mundo de la cultura, el mundo ac-
tual y el mundo posible. Pero la condicion material de la
creatividad es una praxis, un hdbito de vida. Ahora bien,
vale la pena intentar establecer una comparacion entre los
dos autores sobre este punto.

3.1. Peirce
Peirce afirma en diferentes ocasiones que la experien-

cia consiste en un sentido de reaccion entre el ego y el no-
ego. La experiencia siempre implica una dualidad y ocurre
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mediante una serie de sorpresas y decepciones. En otras
palabras, la experiencia es nuestra gran maestra y “nos en-
sefia todo lo que se digna ensenarnos por medio de sorpre-
sas” (EP2, p. 154). Ademas, la existencia y la experiencia
presentan las mismas caracteristicas, en cuanto “lo que
existe es lo que reacciona ante otras cosas” (CP 8.191). En
el mismo sentido, Peirce describe la experiencia desde la
categoria de Segundidad:

Esa dureza, ese aspecto compulsivo de la experiencia, es la
Segundidad. Una puerta estd parcialmente abierta. Usted
trata de abrirla. Algo lo impide. Pone su hombro contra
la puerta y experimenta una sensacion de esfuerzo y una
sensacion de resistencia. Estas no son dos formas de con-
ciencia; son dos aspectos de una sola conciencia dual. Es in-
concebible que haya algtn esfuerzo sin resistencia, o alguna
resistencia sin un esfuerzo contrario. Esta conciencia dual es
la Segundidad. Toda conciencia, todo estar despierto, con-
siste en una sensacion de reaccion entre el ego y el no-ego,
aunque la sensacion de esfuerzo esté ausente. (EP2, 268)

De este modo, la brutalidad de la experiencia y la con-
ciencia que tenemos de ella son rasgos distinguibles, pero
inseparables, de cada fendémeno. De hecho, la experiencia
como Segundidad “es aquello que es como es en el ser
como es de algo segundo, independientemente de cual-
quier tercero. La Terceridad es aquello cuyo ser consiste en
realizar una segundidad” (EP2, 267). Como afirma Richard
Bernstein en El giro pragmatico:

Peirce incluso nos ayuda a entender por qué es tan tentador

llevar a cabo esta identificacion equivocada. La Segundi-
dad y la Terceridad son elementos o aspectos distingui-
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bles de cada fenémeno, pero inseparables. La experiencia
misma 7o es pura Segundidad; manifiesta elementos de
Primeridad y Terceridad. Nosotros prescindimos de los
aspectos de Primeridad (cualidad), Segundidad (compul-
sion bruta) y Terceridad (el cardcter inferencial o episté-
mico) de la experiencia. Consecuentemente, tan pronto
como formulamos la pregunta «;qué nos limita?, nos las
estamos viendo con la Terceridad. Pero no hay nada mis-
terioso aqui. Si reflexionamos de nuevo en los ejemplos
de Peirce de Segundidad, decimos que experimentamos la
conmocion, la sorpresa, la resistencia, la limitacion. Pero
tan pronto preguntamos cudl precisamente es el caracter
de esta experiencia y buscamos describir lo que nos limita,
estamos tratando con un asunto epistémico (Terceridad).
(Bernstein, 2013, p. 149)

En el mismo sentido, Sandra Rosenthal afirma que
“todo conocimiento comienza con la percepcion, pero la
percepcion no es la recepcion de datos brutos. Mas bien,
hay un elemento creativo en la conciencia perceptual, una
creatividad interpretativa traida por el perceptor” (Ro-
senthal, 2004, p. 193). Que haya un elemento creativo en
la conciencia perceptual, y que una creatividad interpre-
tativa es traida por el perceptor, lo podemos comprobar
si volvemos al ya mencionado ejemplo de una veleta que
representa la direccion del viento para la concepcion de
quien la entiende. En efecto, a partir de esta imagen es po-
sible afirmar que la presencia de la veleta hace visible la
direccion del viento para quien reconoce la relacion entre
el signo y el objeto. El intérprete humano o el interpretan-
te en general es alguien que no solo experimenta el signo
dado y el objeto “co-dado” a través de la mediacion del
signo, sino que también reconoce la conexion entre ellos.
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Por ultimo, cada experiencia revela un dinamismo triddico
a través de (1) el signo dado, (2) el objeto “co-dado” y (3) el
reconocimiento de la relaciéon entre ellos. Parangonemos,
ahora, esta nocién de experiencia de Peirce con la de Mer-
leau-Ponty, es decir, con la experiencia perceptual.

3.2. Merleau-Ponty

Vimos que para Merleau-Ponty el mundo percibido
implica una estructura ambigua. De hecho,

Veo la casa vecina desde cierto angulo, otro individuo,
desde la orilla opuesta del Sena, la veria de forma diferen-
te, de una tercera forma desde el interior, y todavia de una
cuarta diferente desde un avion; la casa de si no es ninguna
de estas apariciones, es, como decia Leibniz, el geometral
de estas perspectivas y de todas las perspectivas posibles.
(Merleau-Ponty, 1993, p. 87)

Asi pues, si queremos comprender la ambigiiedad es-
tructural de la experiencia perceptual “nos hace falta com-
prender cémo la visién puede hacerse desde alguna parte
sin encerrarse en su perspectiva” (Merleau-Ponty, 1993, p.
87). Significa que la percepcidén no solo nos pone en con-
tacto con los aspectos dados del objeto, sino que nos lle-
va constantemente mas alla de ellos y nos ofrece el objeto
mismo: la casa. Siguiendo el ejemplo, hay que decir que la
casa misma no se da como se dan sus perspectivas: la casa,
el objeto mismo, es “co-dado” en todas sus perspectivas
reales y posibles en una interminable sintesis practica. Es
evidente, entonces, que mas alla de los aspectos presentes
y percibidos del objeto (sus perspectivas), yo co-percibo su
co-presencia. Otro ejemplo:
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Cuando miro el verde brillante de un vaso de Cézanne,
no me hace pensar en la ceramica, me la presenta, estd
ahi, con su corteza delgada y lisa y su interior poroso,
en la manera particular como el verde se modula. (Mer-

leau-Ponty, 1993, p. 343)

Todos estos aspectos dados y sensoriales (el verde bri-
llante, su corteza lisa, el interior poroso, etc.) se presentan
en el mismo estilo perceptual que asegura la unidad del
objeto (el vaso de Cézanne). En otros términos, la unidad
del vaso es co-dada a través de la mediacién de todos sus as-
pectos sensoriales dados. Pero, ;quién reconoce la unidad
entre las caracteristicas dadas y el vaso en si mismo?

En Le primat de la perception et ses conséquences philoso-
phiques (1946), Merleau-Ponty afirma: “Percibir es volver
presente alguna cosa gracias al cuerpo, situando a la cosa
en un horizonte de mundo, y descifrandola al reemplazar
cada uno de sus detalles en los horizontes perceptivos que
le convienen” (Zalamea, 2008, p. 69). Entonces, el cuerpo
es el medio que pone cada detalle dado en relaciéon con
el objeto “co-dado”, pero ;como lo hace? Segun la feno-
menologia de Merleau-Ponty, nuestro cuerpo percibe y
no simplemente registra los estimulos sensoriales que el
pensamiento reconstruye posteriormente en un mosaico
de sensaciones, formando el objeto percibido. Por el con-
trario, “observamos una respuesta del organismo que in-
terpreta los estimulos y les da una cierta configuracion”
(Merleau-Ponty, 1989, p. 97). En este sentido, el cuerpo
es ese organismo o sistema de habitos que interpreta y
reconoce que es necesario que el significado y los signos,
la forma y la materia de la percepcion, estén relacionados
desde el principio y que “la materia de la percepcion esté
prefiada de su forma” (Merleau-Ponty, 1989, p. 48). Asi,
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podriamos afirmar que para Peirce y Merleau-Ponty la ex-
periencia tiene una estructura triddica cuyas caracteristicas
invariables son: (1) la materia dada de la percepcion, (2) su
forma “co-dada” y (3) el factor mediador que los pone en
relacion. Resumamos, sintéticamente, estas corresponden-

cias en la siguiente tabla:
Tabla 1. Relacion de la experiencia triddica entre

Peirce y Merleau-Ponty

2L Peirce Merleau-Ponty

perceptual

Materia dada Signo Estimulo sensorial

Forma “co-dada” Objeto Significado

Medium !nt?rpretante/ El cuerpo
intérprete

Fuente: Elaboracién propia.

Ahora bien, ;como juegan entre ellos estos tres elemen-

tos en la praxis creadora?

3.3. Los limites de la expresion creativa

Sigamos otro ejemplo de Peirce, referido al uso de

una pizarra:

No hay puntos en esta pizarra. No hay dimensiones en
ese continuum. Dibujo una linea de tiza en el tablero. [...]
Lo que realmente he dibujado es una linea oval. Pues esta
marca blanca de tiza no es una linea, es una figura plana
en el sentido de Euclides —una superficie, y la tinica linea
alli, es la linea que forma el limite entre la superficie negra
y la superficie blanca. [...] El limite entre el blanco y el
negro no es ni negro, ni blanco, ni ninguno, ni ambos. Es

el emparejamiento de los dos. (CP 6.203).
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En este ejemplo, Peirce afirma que el limite que marca
la figura blanca y el fondo negro no es ni negro, ni blanco,
ni ninguno, ni ambos. Pero el limite tiene la funcion de de-
linear la figura blanca y el fondo negro como idénticos a
si mismos y diferentes entre si. El contorno sin color hace
blanca la figura blanca y hace negro al pizarron negro. Del
mismo modo, para Merleau-Ponty, el campo visual no estd
constituido por visiones locales simples: cada sensacion o
percepcion del campo anuncia mas de lo que contiene.

Tomemos el ejemplo de una mancha blanca sobre un fon-
do homogéneo. Todos los puntos de la mancha tienen en
comun una cierta «funciéon» que hace de ellos una «figu-
ra». El color de la figura es mas denso y mas resistente
que el del fondo; los bordes de la mancha blanca, sin ser
solidarios del fondo, al fin y al cabo, contiguo, le «perte-
necen»; la mancha parece colocada sobre el fondo, mas sin
interrumpirlo. Cada parte anuncia mas de lo que contiene,
con lo que esta percepcion elemental esta ya cargada de
un sentido [Chargée d'un sens] (Merleau-Ponty, 1993, p. 25).

Cada parte de la figura no es solo una parte de una fi-
gura, sino que se refiere a algo mas de lo que la figura y
el fondo contienen. En otras palabras, cada parte de la fi-
gura se refiere al fondo a través de sus bordes, que no son
parte ni de la figura ni del fondo, ni ninguno, ni ambos.
Los bordes o los limites no se dan ni se “co-dan” a nuestra
experiencia; son introducidos practicamente por el gesto
del cuerpo del intérprete humano o del interpretante en
general y son la condicion necesaria (ley) de existencia y
cognoscibilidad de la figura sobre un fondo. Asi entonces,
para experimentar la figura como una figura sobre un fon-
do tenemos que suponer, ademas de los elementos dados
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(la figura) y “co-dados” (el fondo), un tercer elemento, un
“elemento creativo” que es el gesto practico de dibujar. Por
lo tanto, debemos decir que para ambos fildsofos el mismo
gesto grafico que dibuja (1) la figura, también “dibuja” (2)
el fondo y establece (3) la relacion entre ellos. En otros tér-
minos, el gesto de dibujar establece la condicidn topoldgica
de existencia y conocimiento (los bordes o los limites) de la
figura como una figura sobre un fondo y, al tiempo, dibuja
los objetos mismos (la figura y el fondo). Peirce llama a este
tipo de grafico un “Grafico Existencial”.

En “Prolegomena to an Apology for Pragmatism”
(1906), Peirce define el grafico existencial como un Type: “El
término Grafico (Existencial) se tomara en el sentido de un
Type; y el acto de incorporarlo en una Instancia de Grafico
se denominara ‘escribir el Grafico” (no la Instancia), sea la
Instancia escrita, dibujada, o incidida” (CP 4.537). El Type
es inexistente en si mismo, ya que solo existe a través del
pragma, (el gesto de dibujar, escribir, etc.) que lo encarna en
un signo grafico (Token o “Instancia del Type” o “escribir el
Grafico”) en una pagina. Como comenta Carlo Sini (2007):
“Un Grafico Existencial no es una cosa o evento particu-
lar. Este no existe como tal, sino que determina las cosas
que existen: es una Forma Significante” (p. 104). Analoga-
mente, para Merleau-Ponty la existencia de un significado
ocurre graficamente, a través del gesto pictdrico que, por
ejemplo, traza una linea sobre un lienzo. En este sentido,
Merleau-Ponty cita a Paul Klee en El ojo y el espiritu:

[la linea] no imita mas lo visible, ella “torna visible”, ella
purifica una génesis de las cosas. [...] El comienzo del
trazado establece, instala cierto nivel o modo de lo lineal,
cierta manera para la linea de ser y de hacerse linea, “de ir
siendo linea”. (Merleau-Ponty, 1993, p. 56)
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Klee creia que la linea del pintor y el gesto grafico que
le corresponde no imitan ni reproducen el mundo visible,
sino que tienen el poder de hacerlo visible. La linea sobre el
lienzo no es una cosa o un evento particular: la linea como
tal existe en relacion con el lienzo y con el gesto pictorico,
que crea nuevas relaciones topologicas que no eran visibles
antes del gesto mismo: figura-fondo, derecha-izquierda,
arriba-abajo, adentro-afuera, etc. Dibujar una linea sobre
un lienzo no significa meramente representar algo, sino ha-
cer visible la linea, el lienzo y esas relaciones topoldgicas
que de otro modo serian invisibles en si mismas. Como el
Type seria invisible sin “escribir el Grafico” (el Token), las
leyes y los limites de nuestra experiencia permanecerian
implicitos, sin esas expresiones practicas o gestos creativos
que los encarnan.

Conclusiéon

Como vimos anteriormente, la superficie de la linea
oval no es una mera figura, sino una “figura-de” un fon-
do contextualizado por el gesto de la mano que la dibuja.
El gesto de la mano no representa nada, sino que da exis-
tencia a la figura y la hace visible para nosotros, en virtud
de aquellas relaciones que constituyen el contexto de in-
terpretacion de la figura misma. En otras palabras, la fi-
gura en cuanto tal existe solamente como una “figura-de”
un contexto co-presente donde ciertas relaciones podrian
ser validas (figura-fondo, derecha-izquierda, arriba-abajo,
adentro-afuera, etc.).

Ademas, se identificaron tres condiciones para la expe-
riencia creativa: (1) la experiencia no se reduce a una recep-
cién pasiva de datos sensoriales dados y “co-dados”; (2) la
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experiencia es aquella interpretacion practica que establece
y reconoce las leyes necesarias entre los elementos dados
y “co-dados”; (3) la experiencia es potencialmente una ex-
presioén creativa en si misma, porque nos muestra las con-
diciones de la creatividad a través de la materialidad de un
gesto practico.

Por ultimo, se descubrieron tres elementos invariables
de las expresiones creativas en cuanto caracteristicas in-
trinsecas de la experiencia: (1) la materia dada, 2) la forma
“co-dada” y (3) el gesto que revela las leyes implicitas de la
experiencia. En efecto, los graficos existenciales de Peirce
o la linea pictorica mencionada por Merleau-Ponty no se
refieren solamente a un significado concebiblemente anti-
cipado por la materia dada de la experiencia, sino que mas
bien permiten que ese significado exista como algo presen-
te, 0 “co-presente”. Nuestros gestos practicos y movimien-
tos corporales nos hacen visible esa red de relaciones que
constituyen el contexto general de nuestras interpretacio-
nes y expresiones creativas y dan existencia y significado a
las cosas que experimentamos.
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La relacion entre filosofia y publicidad puede presentar
una aparente contradiccion al reunir dos palabras que, asi ex-
presadas, se encuentran en un mismo nivel légico gracias al
conector de conjuncion que las haria logicamente verdaderas
y, por lo tanto, iguales en sus derechos sintagmaticos, seman-
ticos y pragmaticos. No obstante, su estatuto epistemoldgico,
su rol social y su aporte a las problematicas humanas y socia-
les corren por vertientes tan aparentemente diferentes, que
quizas mas que una relacion de conjuncion podria pensarse
en la pertinencia de una disyunciéon que deje claro desde el
principio sus estirpes y procederes. En efecto, mientras que
la filosofia posee un cardcter tedrico, analitico y reflexivo, la
publicidad se caracteriza por un estatuto operativo de carac-
ter instrumental que hace de ella un oficio técnico, repetitivo
y reglado que, no obstante, se puede estudiar como profe-
sion liberal en instituciones de educacion superior.

* Agradecimiento a Sophia Echeona Jurado, asistente de investigacion
y estudiante del programa de Publicidad de la Universidad Jorge Tadeo
Lozano por su aporte en las bibliometrias de base para este trabajo.
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Sin embargo, tal como lo apunta Quesada (2006), la ca-
racteristica netamente comercial e instrumental de la pu-
blicidad es relativamente reciente, pues emerge asociada
con la produccion en serie en las grandes fabricas que lle-
varon la revolucion industrial a sus lineas de montaje y, con
ello, generaron procesos de tecnificacion del trabajo y de la
mano de obra que son la base tecnoldgica, social y econémi-
ca de la modernidad. Este desarrollo practico de la revolu-
cion industrial, asi como los nuevos ordenamientos sociales,
econdmicos, politicos y culturales que de él se desprenden,
implican también una transformacion radical en lo publico
y, con ello, en los modos y medios de produccion que traen
como consecuencia la necesidad de la publicidad mercantil,
pero también la crisis de su dimension publica.

La privatizacion de la esfera de lo publico ocurrida des-
de finales del siglo xix, durante todo el siglo xx y lo que va
del presente siglo, propia del mundo capitalista y de la ra-
cionalidad técnica que en €l se ha desarrollado, ha impreg-
nado el término publicidad de una acepcién mas cercana
a lo privado y, con ello, ha debilitado la dimension filoso-
fico-juridica de la que estaba investida antes de su auge en
forma de publicidad mercantil. Sin embargo, también es
cierto que su relevancia, funciéon e impacto en el mundo
del siglo xxi, abre las compuertas de una discusion sobre la
dimension social, politica y cultural de la publicidad, que
excede de forma significativa la variable mercantilista e
instrumental y la impulsa hacia una dimension socioldgica
y filosofica de primer orden, la cual se constituye en el jus-
tificante del trabajo que aqui se presenta.

La publicidad asi entendida, no solamente resiste un
estudio reflexivo, sino que lo requiere de modo que pue-
da ir mas all4 de su aceptada y econdmicamente relevan-
te dimension de oficio y proyectarse hacia una dimension
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disciplinar y, si se quiere, holistica o ecoldgica en el senti-
do en el que Guattari (1998) utiliza el concepto “ecologia”.
En efecto, se trata de una dimension, en la que se piensen
de forma general los problemas propios del oficio, pero
también los aportes disciplinares y practicos que pueden
proponerse a partir del estudio de las relaciones que esta-
blece con la sociedad, asi como su impacto en los modos
y medios de produccion y de existencia en el mundo con-
tempordneo. En este marco, emerge la situaciéon problema
que motiva el desarrollo de este trabajo y que se puede
expresar en la necesidad, por parte de quien escribe, de
examinar los postulados filosoficos propuestos por Char-
les Sanders Peirce, en especial el concepto de creencia en
el pragmaticismo, para establecer algunos elementos ted-
ricos y conceptuales que puedan proyectarse a la reflexion
disciplinar anteriormente enunciada y, en particular, a la
planeacion estratégica publicitaria (en adelante Planning)'.

Para el logro de lo anterior se presenta una discusion
orientada en tres ejes argumentales. Primero, una diserta-
cion sobre la fijacion de la creencia y su proyeccion al Plan-
ning; segundo, una reflexion sobre la perdurabilidad de la
creencia en los mensajes publicitarios y las metodologias
propicias para generar creencias de consumo y comporta-
miento; y tercero, una consideracidon sobre la importancia
de tener en cuenta los efectos practicos concebibles en los
procesos publicitarios.

* Se usa este anglicismo por tratarse de la forma en que se utiliza a
diario en la jerga profesional publicitaria.
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1. La fijacién de la creencia y su proyeccion en el Planning

La creencia en su sentido general puede entenderse
como el fundamento y la guia para la accidn, asi lo enten-
dieron los fundadores del pragmatismo cuando formula-
ron su célebre definicion de creencia como aquello bajo lo
cual un hombre estd preparado para actuar. La creencia es
en si misma el punto de partida para la constitucion de
reglas para la accion; los efectos practicos de creer en algo
se ven reflejados en las acciones que los individuos realizan,
las cuales, a su vez, contribuyen en la estabilizacién de las
creencias que les dan origen. Sin embargo, siempre se debe
estar preparado para revisar las creencias dado que la duda
no es voluntaria (Haack, 1979), pues se presentan momentos
en los que, por razones sociales, culturales, practicas, epis-
temoldgicas o cognitivas, surge alguna duda y la creencia
entra en crisis, frente a lo cual es necesario fijar una nueva
creencia que otorgue la “seguridad” para seguir actuando.

Como es sabido, el problema de la fijacion de las creen-
cias es abordado por Peirce en el articulo de 1877 The Fixa-
tion of Belief. El articulo no carece de cierta problematicidad
enunciada por los criticos desde A J. Ayer pasando por Mu-
rray y el mismo Short quien en (2000) recoge algunos de
los principales sefialamientos que en breve podrian expre-
sarse como sigue. Short plantea cuatro grandes problemas
interpretativos del texto. Los dos primeros estan asociados
con la arbitrariedad de los métodos seleccionados y la de-
bilidad de los argumentos ofrecidos en favor del método
de la ciencia. Los otros dos problemas tienen que ver con
lo que Short llama aparentes contradicciones, pues sefiala
que Peirce buscaba que por via de la investigacion se fijara
la creencia, pero al mismo tiempo el método pospone su fi-
jacion. Asimismo, dice Short, que a pesar de que la verdad
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en el planteamiento peirceano no es parte del objetivo de
la investigacion, finalmente Peirce afirma que el método
cientifico es preferible porque promete llevarnos a una ver-
dad que es independiente de la opinién de cualquiera. La
forma en que Short “resuelve” los cuatro problemas inter-
pretativos es a partir de la suposicion de que la intencion
fundamental de Peirce era establecer el objetivo de la in-
vestigacion, mas que proponer con exactitud el desarrollo
mismo del método de fijacion.

Aclarada esta precision interpretativa y hecha la salve-
dad sobre los posibles problemas interpretativos, el articulo
de 1877 plantea el método de investigacion cientifica como
el mas idéneo para la fijacion de las creencias y propone la
necesidad del uso del habito racional que conduzca a una
interaccion permanente entre creencia, accion y realidad.
Su planteamiento inicial es que las creencias y, por lo tanto,
las acciones que se desprenden de ellas, usualmente no se
logran por ejercicios de raciocinio general, sino mas bien
por el imperio del sentido comtin, al que ademas hay que
agregarle el inconveniente de que las personas se confor-
man con sus creencias particulares, sin intentar procesos
de generalizacion desde los raciocinios personales y su in-
teraccion con los raciocinios de los demas (EP 1, 109)".

Ahora bien, para el raciocinio es necesario tanto la ex-
periencia como el habito racional o hébito de la mente de
hacer inferencias. En cuanto a lo primero, la experiencia
se constituye en el conocimiento previo y base que per-
mite la elaboracién de premisas verdaderas para llegar a

* Corresponde a The Fixation of Belief. Publicado originalmente en P
107 Popular Science Monthly 12 (November 1877): 1-15. También en W 3:

242-257y en CP 5.358-387.
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conclusiones verdaderas; en cuanto a lo segundo, el ha-
bito racional se constituye en un habito de la mente por
medio del cual es posible la extraccion de una inferencia
en lugar de otra; ello, gracias a su principio directriz, per-
mite establecer la conexién entre proposiciones y accio-
nes y plantear hechos generales a partir de experiencias
particulares. (EP 1, 112)°

Las creencias no solamente moldean las acciones, sino
que establecen habitos que las determinan y generan, la
creencia no impele a actuar inmediatamente, sino que se
constituye en una especie de arsenal cognitivo y voliti-
vo a la espera de la necesidad de actuar, en cuyo caso el
desenvolvimiento de la persona se da en estrecha rela-
cion con lo que se cree: “Our beliefs guide our desires
and shape our actions”. (EP 1. 114)" Las creencias estan
ahi en reposo, listas para cuando haya que actuar de cier-
ta forma y ante ciertas circunstancias; creer por ejemplo
que beber agua y realizar ejercicio son habitos saludables,
hace que, frente a la circunstancia de querer una bebida,
se pida un vaso de agua y que frente a seguir durmien-
do o levantarse a hacer ejercicio, se prefiera lo segundo.
En condiciones normales, la creencia no lleva al hecho de
estar permanentemente bebiendo agua o corriendo, pero
ante la circunstancia precisa de querer beber algo o hacer
algo, dichas creencias se disparan.

* Referencia completa ofrecida anteriormente. No se hara esta pre-
cisién en lo que sigue a menos que se introduzca una referencia a un
texto diferente.

** Nuestras creencias guian nuestros deseos y dan forma a nuestras
acciones
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Las creencias son las bases indispensables para todo
posible sentir, actuar y pensar; ellas pueden conducir a
la tristeza o a la alegria, a tomar decisiones, a elegir pro-
cesos o productos, a realizar actividades y a razonar de tal
o cual manera. Las creencias dan tranquilidad y generan
“zonas de confort” en las que usualmente se vive sin preo-
cupaciones (EP 1. 122). Sin embargo, hay momentos en los
cuales las creencias entran en crisis y sobreviene la duda,
la cual genera excitacion e impulsa a actuar hasta destruirla.
La duda impele y estimula el actuar, es el principio basico
de la investigacion y puede expresarse a través de preguntas
como por ejemplo ;por qué al soltar un objeto indefectible-
mente cae al suelo?, ;cudl es la velocidad del objeto al caer
al suelo desde cierta distancia?, ;por qué un objeto que es
mas pesado que otro cae con una velocidad mayor que la
que desarrolla aquel que tiene menos peso? No siempre es
una investigacion cientifica la que estimula el acto del du-
dar, también pueden aparecer preguntas cotidianas como
(qué tanta agua se debe beber al dia?, ;beber mucha agua es
perjudicial para el organismo?, ;qué tanto ejercicio se debe
hacer en el dia? O también, preguntas un poco mas comer-
ciales como por ejemplo ;jcudl marca de agua embotellada es
la de mejor calidad?, ;cudl es el mejor gimnasio de la ciudad?

Asi pues, la creencia genera sosiego y tranquilidad,
mientras que la duda es molesta, genera excitacién, re-
quiere siempre de un proceso de investigacion que lleva
a preguntar, a indagar y, con el resultado, fortalecer las
creencias que ya se tienen o generar nuevas:

The feeling of believing is a more or less sure indication
of there being established in our nature some habit which
will determine our actions (...) Doubt is an uneasy and
dissatisfied state from which we struggle to free ourselves
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and pass into the state of belief (...) Belief does not make
us act at once, but puts us into such a condition that we
shall behave in some certain way, when the occasion ari-
ses. Doubt has not the least such active effect, but stimula-
tes us to inquiry until it is destroyed”. (EP 1. 114)

Los métodos de fijacién de las creencias van desde los
mas sencillos y cotidianos por su conveniencia y tranquili-
dad, hasta los mas complejos y cientificos en su proceder.
Segun Peirce lo que mds proporciona tranquilidad es fijar
una creencia y cuidarse de entrar en duda frente a ella, una
vez que se cree en algo es mas sencillo actuar en funcion
de esta creencia que estar preguntandose sobre ella, a este
método lo llama el método de la tenacidad (EP 1. 115).

Si se cree, por ejemplo, que cierta marca de detergen-
tes es la mejor marca del mercado en el segmento de pro-
ductos para lavar la ropa, esta creencia parece suficiente
al momento de bajar de la géndola del supermercado el
detergente que se va a llevar a la casa. Esa creencia es ba-
sica y ahorra los problemas que sobrevendrian al permitir
la ocurrencia de la duda, como, por ejemplo, tener que de-
cidir entre una marca u otra o sopesar la calidad del pro-
ducto con el precio asignado. El problema de este método
radica en que en la préctica es imposible que el individuo

* El sentimiento de creer es una indicacién mas o menos segura de
que se ha establecido en nuestra naturaleza algiin habito que determina-
ra nuestras acciones (...) La duda es un estado de inquietud e insatisfac-
cion del que luchamos para liberarnos y pasar a un estado de creencia
(...) La creencia no nos hace actuar enseguida, pero nos pone en una
condicidn tal que, dada cierta ocasion, actuaremos de cierta forma. La
duda no tiene el menor efecto de esta clase, sino que nos estimulara a
actuar hasta destruirla.
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se mantenga indeleble frente al embate de las dinamicas
sociales, que constantemente introducen cambios en las
creencias establecidas y, con ello, en las précticas socia-
les. En el mundo del mercadeo y, por ende, en el oficio
publicitario, esto sucede constantemente; la competencia
siempre esta generando nuevos desarrollos tecnoldgicos
en los productos, comunicando dichos cambios en nuevas
campanas publicitarias y, de este modo, generando nuevas
creencias. Frente a ello, es necesario que el producto del
cliente o anunciante para el cual se trabaja, no solo requie-
ra contrarrestar dicho avance con desarrollos tecnoldgicos
propios, sino que las campanas publicitarias deben salir
al paso comunicando nuevas cualidades, promocionando
los productos y tratando de generar nuevas racionalidades
que lleven a estabilizar nuevas creencias.

El segundo método planteado por Peirce es el de la au-
toridad, el cual es un poco mas elaborado que el anterior,
pero poco riguroso en el proceso investigativo. La creencia
se fija a partir de lo que dice alguien que se considera un
experto, a partir de ello se establecen las doctrinas correc-
tas para que la masa de la humanidad las siga y las crea por
la autoridad que las emana y las demanda (EP 1. 117). El
método de la autoridad tiene una larga vida en la historia
de la industria publicitaria y su principal mecanismo de
funcionamiento se conoce con el nombre de testimoniales,
los cuales van desde los del ama de casa que recomien-
da cierta margarina por ser la mas cremosa y rendidora
del mercado, hasta los testimoniales cientificos que dan
cuenta de investigaciones que comprueban las bondades
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del producto o de sus impactos en la salud humana,” pa-
sando por la joven madre que recomienda los productos
de aseo personal para el bebé de la marca objeto de la co-
municacion publicitaria. Esta forma de fijar las creencias
en publicidad se sigue utilizando en la actualidad, aunque
con menos frecuencia, ya que hoy en dia con la democra-
tizacién del conocimiento, los consumidores no solamen-
te estan mas informados, sino que los engafos son menos
frecuentes por la necesaria reflexion ética y la regulacion
publicitaria.

El tercer método para fijar la creencia es el a priori, este
método plantea que la creencia se puede fijar por la enun-
ciacion de proposiciones que parecen agradables ala razon,
que “suenan bien”, por ello se les atribuyen valor de ver-
dad sin necesidad de llevar a cabo procesos de verificacion
en la experiencia (EP 1. 118 - 119). En la industria publici-
taria se encuentran las campanas denominadas “Greenwas-
hing” o de “ecoblanqueamiento”, a través de las cuales se
quiere mostrar al publico que los procesos mediante los
cuales se obtienen los productos son “limpios” y respetan
el medio ambiente; sin embargo, se trata de un asunto mas
de forma que de fondo y lo que usualmente sucede es que
el proceso para la obtencion de dicho producto impacta de
forma agresiva al entorno en el que se produce (comunida-
des, naturaleza y recursos). El caso de Ecopetrol (Empresa
Colombiana de Petroleos), es un posible ejemplo de ello.
Su cambio de imagen realizado en el ano 2017, el cual pasé

* Son clasicos los testimoniales de cigarrillos de las marcas Lucky Stri-
ke y Camel en las décadas de 1940, 1950 y 1960, en los que los médicos
decian preferir uno u otro cigarrillo: More doctors smoke Camels than any
other cigarett
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de ser una imagen precolombina (tunjo) en un logo sdlido
y de color amarillo, al de una iguana en un logo mas fresco,
robusto y verde, acompanado del Copy “Energia para el
futuro”, muestra como la petrolera pretende comunicar y
convencer de forma a priori sobre su compromiso ecologi-
co. En estos casos no interesa demostrar las bondades del
producto a través de testimoniales o por via de pruebas
reales de uso, sino que el mensaje publicitario se construye
de tal forma que el destinatario quede convencido de que
al adquirir dicho producto obtiene la solucién prometida.

Los métodos de fijacién de la creencia anteriormente
enunciados se caracterizan por el bajo apego a la experien-
cia y a los hechos concretos, las creencias obtenidas a tra-
vés de ellos, mas que sosegar la excitacion de la duda en el
hombre de ciencia, generan mayores dudas que invitan a
desarrollar investigaciones, por asi decirlo, mas rigurosas.
Dicha investigacion ha de llevar a resultados que, desde
las particularidades de los hechos, permitan plantear con-
clusiones generales cuyo alcance sea de caracter universal
(EP 1. 120). Este es el cuarto método, denominado de la in-
vestigacion, el cual es considerado por Peirce como el mas
completo por cuatro aspectos fundamentales. Primero, las
conclusiones a las que conduce, si bien es cierto que puede
que no sean definitivas, si permiten que no sean solo opi-
niones, sino interpretaciones de las cosas reales. Segundo,
dado que el método produce conclusiones que pretenden
ser generales a partir de la contrastacion con la realidad,
es claro que existen unas realidades que van mas alld de
las opiniones particulares. Tercero, el método cientifico ha
sido aceptado como método valido para extraer conclusio-
nes generales. Por ultimo, la experiencia de la investiga-
cién cientifica ha demostrado la consecuciéon de logros de
gran relevancia para la ciencia.
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La creencia en el campo de la industria publicitaria es
definitivamente axial, pues el hecho de que el consumidor
considere que cierto automovil es el mejor del mercado
luego de sopesar precio, calidad e impacto, resulta sien-
do definitivo para que dicho consumidor, dadas las condi-
ciones econdmicas necesarias, tome la decision de compra
del producto y genere procesos de filiacion y fidelizacion
con el mismo. Ahora bien, el cliente o anunciante debe te-
ner claro que una vez que su producto ha entrado en el
mercado, debe generar constantemente los tres procesos
anteriormente enunciados, es decir, comunicacion efectiva
sobre sus cualidades y ventajas, procesos de contacto, com-
pra y uso, y, por ultimo, satisfaccion y fidelizacién con su
producto. Este proceso se debe actualizar de manera per-
manente en tres fases de desarrollo progresivo o de enca-
balgamiento significativo que se pueden denominar como
1. Fase de expectativa, 2. Fase de posicionamiento y 3. Fase
de branding (arquitectura y construccion de marca).

En la primera fase se busca fijar la creencia sobre las
cualidades del producto, es decir, va de primeridad prime-
ra (sentir — sentir) a primeridad segunda (sentir — actuar) y
primeridad tercera (sentir — razonar). Lo anterior significa
que la creencia debe ser una cualidad sentida que genere la
emocion de querer comprar, que dicha emocidn se resalte
con las caracteristicas que se predican del producto y que
se cierre la comunicacion con un “racional” (termino pu-
blicitario que se utiliza para designar la argumentacion en
torno a los beneficios racionales y tangibles del producto y
de la marca que lo respalda). En esta fase los métodos de
la tenacidad y de la autoridad pueden funcionar muy bien;
lo anterior, debido a que gracias a las altas frecuencias de
contacto (envio permanente de comunicacion publicitaria),
preferiblemente con testimoniales de personas que por su
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conocimiento, edad o posicion social pueden ser creibles,
el consumidor a quien va dirigido el mensaje construye
una creencia favorable frente a la cualidad del producto y
de la marca que lo respalda.

En la segunda fase se busca fijar la creencia sobre las
caracteristicas reales del producto y de la marca; es decir,
va de segundidad primera (actuar — sentir) a segundidad
segunda (actuar — actuar) y segundidad tercera (actuar—
razonar). Lo anterior significa que la creencia debe recaer
sobre una caracteristica sentida que, a partir del contacto
real con el producto, refuerce el sentimiento de que el pro-
ducto y la marca son los mejores del mercado y genere la
razonabilidad adecuada para mantener la creencia. En esta
fase el método del a priori podria funcionar adecuadamen-
te, pues a través de comunicaciones publicitarias agrada-
bles y de acciones controladas de contacto del consumidor
con el producto, se puede generar la creencia de que las ca-
racteristicas del producto en realidad son las mejores. Los
procesos de activacion de marca” como prueba controlada
de producto, serdn los mas pertinentes con este propdsito.

En la tercera fase se busca fijar la creencia sobre los mo-
tivos racionales que llevan a considerar el producto y la
marca que lo respalda como los mejores del mercado; es
decir, va de terceridad primera (pensar — sentir) a terceri-
dad segunda (pensar — actuar) y terceridad tercera (pensar
—razonar). Lo anterior significa que la creencia debe estar
fundamentada en una razonabilidad sentida que genere la
decision racional de mantenerse fiel a la marca, que dicha

* Tactica publicitaria que busca generar una conexion real entre per-
sonas y productos o marcas, la cual se realiza en un lugar especifico de
afluencia de publico en una hora, lugar y fecha exacta.
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razonabilidad se resalte con el funcionamiento real y efec-
tivo de las caracteristicas predicadas del producto y que la
razonabilidad sobre las caracteristicas que hacen a la marca
como la mejor del mercado, con caracteristicas que reflejan
lo que se es como persona, como usuario y como consumi-
dor de ese producto. En esta fase el método de la ciencia
es el definitivo, pues la creencia no debe ser imaginada,
sustentada por alguien o agradable a mi parecer, sino que
tiene que ser sobre hechos reales, verificados, encarnados
y aplicables universalmente a todos los posibles consumi-
dores de la categoria, la gama y la linea en las cuales se
enmarca el producto y la marca de respaldo.
Tabla 1. Procesos de fijacion de la creencia publicitaria

Actividades
FASES Procesos o
Publicitarias
. . 1.3.
. 1.1. Sentir- 1.2. Sentir- . .
Sentir . Sentir- Mensaje
Sentir Actuar
Razonar
2.3.
2. Actuar- 2.2. Actuar- Lo
Actuar R Actuar- Promocién
Sentir Actuar
Razonar
3.3.
3.1. Razonar- 3.2. Razonar- .
Razonar . Razonar- Branding
Sentir Actuar
Razonar

Fuente: elaboracion propia.

La fijacion de la creencia por el método cientifico con-
duce a una reflexién que ya no se queda en el ambito de
la estética del mensaje, sino que conduce al campo de la
ética, pues no basta con que se prediquen las bondades
del producto, sino que se deben encarnar realmente en él
y generar procesos de significacion adecuados para lograr
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la semiosis social que se pretende con la estrategia publi-
citaria. Esta reflexién puede tener un mayor desarrollo en
la consideracion de las ciencias normativas planteadas por
Peirce. Por el momento basta decir que no es suficiente con
que un producto efectiva y realmente sea bueno, sino que
necesita una buena estrategia publicitaria que lo dé a co-
nocer, que dinamice tanto su compra como su uso, y que
le ayude a insertarse en la mente del consumidor como
un habito encarnado. Asimismo, no es suficiente con que el
producto tenga al mejor estratega, al mejor creativo, a la me-
jor agencia, a la mejor campania, si el producto que se ofrece
en realidad no transforma la experiencia de vida de las per-
sonas que lo usan y no cumple con la promesa basica con la
que se vende. Por lo tanto, el mensaje de marca se construye
en progresion desde la sensacion, la accion y la razonabili-
dad sobre aquello que le genera valor al consumidor.

2. Perdurabilidad de la creencia en Publicidad

El pragmaticismo puede entenderse como una especie
de teoria del significado y sus primeras manifestaciones ex-
plicitas aparecen en 1878 en el articulo denominado “How
to Make Our Ideas Clear”, alli plantea que la realidad se nos
impone de forma explicita; asimismo, por medio de una
critica a los postulados de la duda metodica de Descartes,
sostiene que la claridad no provee un contenido didfano
porque es considerada como el conocimiento de las cosas
cuando estan frente a nosotros, es decir, la familiaridad con
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la idea (EP 1. 124)". Sin embargo, el concepto de familia-
ridad cartesiana asociada con la claridad, no termina de
convencer a Peirce como criterio de validez de una idea,
pues la simple familiaridad con ella presupone mas bien
un acostumbramiento y no tanto un procedimiento gno-
seoldgico hacia la verdad. En este sentido es posible que
una idea sea clara, es decir familiar, pero ello no asegura
que sea verdadera (EP 1. 125). La creencia que cierta pagi-
na web ayuda a encontrar hoteles mas econémicos puede
ser muy familiar para el consumidor que estd sometido
constantemente a la accion publicitaria, sin que necesaria-
mente sea verdad que cumple con su promesa anunciada o
que el consumidor crea en ella.

Ademas de la familiaridad, la verdad en la tradicion de
Descartes estd asociada con la distintividad; sin embargo,
el hecho de que una idea sea distinta implica que ella se
puede distinguir de otra y esto, en Descartes, segun Peir-
ce, se da por la definicion (EP 1. 125)”. Sin embargo, para
Peirce la distintividad no da la posibilidad de avanzar en
el conocimiento, porque se queda solamente en lo formal,
en la definicidn, sin una conexion con la experiencia de la
realidad. Por lo anterior, dice Peirce, que se hace necesaria
la creencia. La creencia al tener una conexion directa con
la realidad permite actuar y se convierte en una regla para
la accién a través de sus tres propiedades: “(...) first, it is
something that we are aware of; second, it appeases the

* Publicado originalmente en P 119: Popular Science Monthly (January
1878): 286-302. Publicado también en W 3:257-276 y en C.P. 5.389 corres-
pondiente al articulo titulado How to Make our ideas clear

** Referencia completa ofrecida anteriormente con la variacién en
C.P 5.390.
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irritation of doubt; and, third, it involves the establishment
in our nature of a rule of action, or, say for short, a habit’
(EP 1. 129)". Como se ve el método cartesiano no constituye,
para Peirce, el mas iddneo para esclarecer las ideas pues, tal
como lo apunta Susan Haack (1982), el procedimiento de
descartes se basa en una tinica cadena de argumentacion,
mientras que una epistemologia mas cientifica confiaria en
la multiplicidad y variedad de sus argumentos.

Desde la perspectiva peirceana es claro que, en la vida
real, al surgir dudas reales que afectan la creencia se hace
necesario fijar una nueva creencia (que calme la irritacion de
la duda), de modo que sirva como guia para la accion y que
se instaure como un nuevo hébito encarnado. En este senti-
do, la funcién del pensamiento sera generar habitos de sen-
sacion, accion y de pensamiento o habitos racionales™. Con
lo anterior, el Planning tendria mucho que aprovechar del
pragmaticismo. En primer lugar, porque el mensaje publi-
citario, antes que nada, es un medio para fijar una creencia
sobre lo anunciado y, en segundo lugar, porque no puede
dejar de lado la responsabilidad signica, es decir, la relacion
del objeto representado con el objeto de la representacion.
En este sentido, el mensaje publicitario no solamente re-
quiere que sea claro y distinto, sino que tiene que ir mas

*(...) primero, es algo de lo que nos percatamos; segundo, apacigua
la irritacion de la duda, y, tercero, involucra el asentamiento de una
regla de accion en nuestra naturaleza, o dicho brevemente, de un hdbito.

** Referencia completa ofrecida anteriormente con la variacion en
C.P.5.397.

** Aqui se plantea una hipdtesis interpretativa que se desprende de
la 16gica de las categorias faneroscopicas de primeridad, segundidad y
terceridad, las cuales seran abordadas mas adelante.
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alla, tiene que trascender la estética y rondar los campos de
la ética entendida como los efectos reales del mensaje. Si el
mensaje manifiesta clara y distintamente una cualidad o va-
lor del producto, lo minimo que se debe esperar es que los
efectos practicos del uso o apropiacion de lo anunciado en
el mensaje sean acordes con la promesa de valor que en él se
hace, es decir, que en verdad le agregue valor y significacién
ala vida de las personas que consumiran el producto.

En términos comunicativos el pragmaticismo permite
comprender y prever la forma en que se pueden generar las
dudas en la experiencia real, de tal manera que frente a esas
dudas se proponga una comunicacion que tenga como pro-
posito encarnar una nueva creencia que dispare unas nuevas
reglas para la accion. Es decir, el proceso implica la genera-
cion de hdabitos encarnados que aseguren tres aspectos. El
primero, una sensacion-emocion favorable frente a las cua-
lidades de un producto, servicio, propuesta politica o ideo-
logia; el segundo, la accién-compra efectiva del producto, la
adquisicion de un servicio, el voto de los electores, o la con-
fianza de un pueblo frente a una ideologia; tercero, la inteli-
gibilidad-fidelizacion sobre las ventajas y diferenciales de la
marca personal, institucional o del producto, en relaciéon con
las diferentes marcas que pueden encontrarse en el mercado
o ambiente en el cual se presente el ejercicio de Planning.

Las creencias y la claridad que se tenga sobre ellas resul-
tan siendo un elemento central en la consideracion del Plan-
ning. En ese sentido, la fijacion de las creencias y el proceso
mediante el cual se esclarecen o depuran unas de otras debe
ir mas alla del ejercicio retorico, pues no basta con la defini-
cion de la cualidad del producto o con la familiaridad que
el consumidor pueda tener con los conceptos predicados de
él, sino que, para garantizar su posicionamiento, se requiere
que los efectos posibles y viables del uso del producto sean
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acordes con la comunicacion que sobre ellos se desarrolle. Si
la comunicacion publicitaria define claramente la cualidad
del producto, utiliza estrategias retdricas de familiaridad
con los procesos de significacion que subyacen en la mente
del consumidor y, ademas de ello, garantiza que los efectos
practicos del producto (en su sentido general), sean acordes
con lo que se ha predicado, entonces se estard mas cerca de
la generacion de una creencia que se convertira en guia para
la accion y luego en habito encarnado. El habito encarnado
que se genera se proyectara en la decision de compra futura,
en la compra efectiva y en la fidelizacion del consumidor
con la marca que respalda al producto por via de la inteligi-
bilidad de sus caracteristicas y la forma en que transforma
la experiencia cotidiana de uso en el consumidor; todo esto
resume el concepto de posicionamiento publicitario enten-
dido como aquello que se logra en la mente del consumidor
frente a la marca (Ries & Trout, 1989).

Como se sigue, el anclaje en la realidad es definitivo en
el pragmaticismo y resulta de primer orden tanto en la co-
municaciéon publicitaria como en los procesos cognitivos
que permiten fijar las creencias en relacion con las emocio-
nes, las acciones y las filiaciones de los consumidores fren-
te a los productos, bienes, servicios, personas o ideologias
objeto de la comunicacion. Este anclaje en la realidad y sus
repercusiones practicas se explica a través de la Maxima
pragmatica: “Consider what effects, that might conceiva-
bly have practical bearings, we conceive the object of our
conception to have. Then, our conception of these effects
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is the whole of our conception of the object” (EP 1.132)".
En la méaxima, el pragmaticismo va mas alla de la definicion
mental, ya que se advierte que el significado de algo devine
de sus efectos practicos posibles y amplia la posibilidad de co-
nocer algo mas alla de los objetos y de una coleccion de datos.
La maxima pragmatica al proponer la consideracion de
los efectos con repercusiones practicas permite plantear, en
publicidad, la necesidad de que la planeacion de estrategia
no se limite a un ejercicio estético en el que se haga gala de
la creatividad del publicista, sino que debe considerar el mo-
mento ético, que implica la atencién a los efectos practicos
posibles del mensaje en la interpretacion del destinatario
(target). Esto, sobre todo, porque la concepcién del objeto re-
presentado se convertird en la totalidad de la concepcion que
del objeto de la realidad tenga el consumidor. Un mensaje
publicitario, al no prever los efectos practicos y privilegiar
solo el nivel estético, puede generar una respuesta no favo-
rable frente al objeto de la representacion, por ejemplo, si un
mensaje publicitario en el que se asegure que el producto
anunciado cumple con una promesa que, finalmente, el pro-
ducto no cumple, generaria animadversion del consumidor
frente a la marca que lo respalda, con las consecuencias inde-
seables de no comprar el producto y que se dé una baja en la
reputacion de la marca causado por un voz a voz negativo.

“Considérese qué efectos, que pudieran tener concebiblemente re-
percusiones practicas, concebimos que tiene el objeto de nuestra con-
cepcion. Entonces nuestra concepcion de estos efectos es la totalidad de
nuestra concepcion del objeto.

" Publicado originalmente en P 119: Popular Science Monthly 12
(January 1878): 286-302; también en CP 5.402 y W 3.242-76 y 338-
74. Correspondiente al articulo titulado How to Make our ideas clear.
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3. Efectos practicos concebibles en los procesos
publicitarios

3.1 La prueba del pragmatismo

El 26 de marzo de 1903, Peirce imparte su primera con-
ferencia en la Universidad de Harvard, la cual hace parte,
como es sabido, de una serie inicialmente planeada para
seis “entregas”, que luego se amplia a siete. Dos son los
propositos de las Harvard Lectures. En primer lugar, plan-
tear las lineas particulares de su pragmatismo, en relacion
con el de los demads pragmatistas; en segundo lugar, busca
elaborar argumentos para lo que puede llamarse la prueba
del pragmaticismo. (EP 2. 133-134 - CP 5.17)

En términos generales, en este trabajo se considera que
la idea central del pragmaticismo (como va a empezar a
aparecer desde las conferencias de Harvard), es que el signi-
ficado de los conceptos y por tanto sus procesos de significa-
cion, se establecen a través de los efectos practicos de dichos
conceptos en el mundo real. Estos efectos se transforman en
creencias entendidas como reglas para la accion y se encar-
nan en habitos de sensacién, de accion o de razon. De modo
que si el pragmaticismo prevé el habito que un concepto
puede llegar a producir, entonces es ante todo un método
semidtico y anticipatorio. Es semiotico, pues los conceptos
son signos que expresan el pensamiento, con lo cual todo
pensamiento es signo. Es anticipatorio, porque al intentar

"Publicado en MS 301, en CP 5.14-40 y en HL 104-121. Corresponde a
la primera conferencia de Harvard del 26 de marzo de 1903 que aparece
en CP como PRAGMATISM: THE NORMATIVE SCIENCES y que los
editores de EP publicaron bajo el titulo The Maxim of Pragmatism.
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averiguar el significado de las palabras dificiles y de los
conceptos intelectuales, toma en consideracion sus efectos
practicos, pero también, es capaz de describir el habito que,
se calcula, puede producir el concepto y, por tanto, las accio-
nes que se desarrollarian. Por este motivo, en 1905 sostiene
que el significado racional de toda proposicion reside en el
futuro y es aplicable a la conducta humana futura sujeta al
autocontrol (EP 2. 340 - CP 5.427). En el campo del Planning
este aspecto es de gran importancia, dado que la representa-
cion del concepto comunicativo (Ground) en las diferentes
acciones tdcticas estd encaminada a prever las sensaciones,
las acciones y el pensamiento de los consumidores y el im-
pacto en sus decisiones en relacion con los efectos practicos
de adquirir y usar el producto de la marca publicitada.

La Maxima pragmatica resulta siendo un principio logi-
co que es aplicable a todas las ciencias y a la conduccién de
la vida misma, por ello, la concepcidn de los efectos practi-
cos de un concepto tiene que asegurarse como el procedi-
miento genuino de investigacion, a través del cual es posible
dar cuenta de la validez real del concepto, entendiendo por
real su idea de 1905, segtn la cual es real cualquier cosa que
tenga ciertos caracteres, independientemente de que alguien
piense que los tiene o no (EP 2. 342; CP 5.430). Por ello, la
prueba efectiva y practica del efecto posible y del habito que
puede encarnar y el autocontrol que puede generar, es al
mismo tiempo la prueba del pragmaticismo. Dicha prueba
se basa en la teoria de los signos, pues (como se dijo), todo
pensamiento y todo concepto es un signo y la forma de ex-
plicar dicho concepto es a partir de las palabras que son a su
vez signos. De lo anterior se sigue que la semidtica se consti-
tuye en base fundamental del pragmatismo de Peirce, quien,
en 1905, considera que es posible que las palabras describan
la generalidad de un habito que, se calcula, puede producir
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el concepto “(...) the pragmaticistic meaning is undoubtedly
general; and it is equally indisputable that the general is of
the nature of a word or sign”” (EP 2. 341; CP 5.429).

Idea que va a tener su pleno desarrollo en 1907, como se
vera mas adelante.

Al preguntarse cudl es la prueba de que las consecuen-
cias practicas constituyen la totalidad del concepto, el Peir-
ce de 1903 emprende su analisis de validez de la maxima
recordando que, como ya lo habia esbozado en 1878, no
se puede reducir la concepcion de los efectos practicos a
la simple capacidad de concebirlos, sino que debe llevar a
una creencia que desemboque en la constitucion de reglas
para la accién, que terminan convirtiéndose en habitos en-
carnados. Si bien es cierto que el punto de partida de la
maxima es la consideracion de los efectos practicos con-
cebibles, también es cierto que dichos efectos practicos no
son solo concebibles mentalmente, sino que, en realidad,
se convierten en guias para la acciéon (EP 2. 139 - CP 5.27)".

Una campafia publicitaria exitosa sera aquella que no
solamente conciba, en prueba de concepto, los posibles
efectos practicos que ella suscite, sino que ademas las es-
trategias utilizadas en ella sean tales que logren generar
habitos encarnados de consumo frente al bien, producto,
marca o ideologia, objeto de la campana. Se trata aqui de

*(...) el significado pragmaticista es indudablemente general; y de
igual manera lo general es indudablemente de la naturaleza de una pa-
labra o un signo.

** Publicado en MS 301, en CP 5.14-40 y en HL 104-121. Corresponde
ala primera conferencia de Harvard del 26 de marzo de 1903 que apare-
ce en CP como PRAGMATISM: THE NORMATIVE SCIENCES y que los
editores de EP publicaron bajo el titulo The Maxim of Pragmatism.
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una variable claramente asociada con la efectividad enten-
dida en publicidad como el logro real, efectivo y total de
los objetivos de comunicacidon y de marketing planteados
en términos de indicadores claves de desempefio o KPIs
por sus siglas en inglés (Key Performance Indictors). Di-
chos indicadores se expresan en métricas medibles como,
por ejemplo, el nimero de visitas e interacciones en con-
tenidos digitales, nimero de productos vendidos, puntos
porcentuales ganados en la penetracion de mercado y en el
aumento en la reputacién de marca, entre otros.

Dado que una creencia se refleja en un habito racional en-
carnado, producto de un pensamiento generado a partir del
efecto pleno de un signo, la creencia no es un asunto psicolé-
gico sobre el analisis de las conductas, sino que es un asunto
de caracter 16gico, en torno a las creencias que generan ciertas
conductas, es decir, qué conducta se daria en ocasiones con-
cebibles. El planteamiento del Peirce de 1903 reconoce que en
su articulo de 1878 no hubo suficiente claridad en expresar
el hecho de que la consideracion de la maxima no se pue-
de remontar a un principio psicoldgico (EP 2. 140 - CP 5.28).
Esto mismo lo precisa en 1905, tanto en el manuscrito L 67,
como en su articulo What pragmatism Is? En el primero dice:
“I deny that pragmaticism (...) made the intellectual purport
of symbols to consist in our conduct. On the contrary, I was
most careful to say that it consists in our concept of what our
conduct would be upon conceivable occasions” (L 67)". En el

*Niego que el pragmaticismo, (...) haga que el significado intelectual
de los simbolos consista en nuestra conducta. Por el contrario, fui muy
cuidadoso al decir que consiste en nuestro concepto de qué conducta
nuestra se daria en ocasiones concebibles”
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segundo hace énfasis en el cardcter 16gico y no psicologico de
la prueba del pragmatismo cuando dice que el significado re-
side en la repercusion sobre la conducta y no que la conducta
genere el significado (EP 2. 332; CP 5.412).

Asi pues, en la version que se construye a partir de 1903
se busca encontrar la prueba del pragmatismo a través de
la creencia, pero no desde la perspectiva psicoldgica, sino
desde una consideracion logica que supone la ética y esta,
a su vez, a la estética, de alli su interés en las ciencias nor-
mativas que desarrollard a lo largo de sus conferencias. Lo
anterior se hace evidente en su articulo de 1905, en el que la
tercera categoria es un ingrediente esencial de la realidad
que tiene su ser concreto en la accion que le precede y esta,
a su vez, en la sensacion que le da origen (EP 2. 345; CP
5.436). La creencia no es un acto simple del pensar subje-
tivo, sino que es un habito encarnado de cardacter racional,
por lo que la légica supone la ética y esta a la estética. Es
posible el paso a la razoén porque se retrotrae a la reaccion,
la cual a su vez tiene su fundamento en la contemplacion.
Ahora bien, como lo precisa en 1905, si bien es cierto que
la accion es una variable importante en el pragmaticismo,
pues los habitos encarnados se evidencian en acciones rea-
les o hipotéticas” de lo que puede pasar en un tiempo futu-

** Del manuscrito L 67 que corresponde a una carta sin firmar que
lleva por titulo el saludo “Dear Signor Calderoni”. La primera parte de
la carta fue publicada en CP 8.205-213. La versiéon completa se encuen-
tra en el manuscrito original disponible en la Houghton Library, Har-
vard University. Se usa la versién en inglés disponible en el sitio oficial
del Grupo de estudios Peirceanos de la Universidad de Navarra. URL:
http://www.unav.es/gep/LetterCalderoni.html

*Ver en EP 2. 413, la anécdota de su hermano Herbert, a proposito de
habitos reales producidos por ejercicios de la imaginacion.
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ro, y por lo tanto, las creencias evolucionan en reglas para la
accion; también es cierto que, la accion es en si misma insu-
ficiente para el pragmaticismo (EP 2. 342; CP 5.433).

En cuanto al pragmaticismo de 1907, este da un salto
cualitativo en relacion con las versiones anteriores y aun-
que en su base sigue estando el concepto de creencia, ahora
va mas alla de las reglas para la acciéon que genera y de
los habitos que asi se desarrollan; por lo tanto, el énfasis
se centra en una perspectiva netamente semidtica. Esto se
da fundamentalmente por tres razones: primero, la esencia
misma del método; segundo, por el hecho de que las pala-
bras y los conceptos son ante todo signos; tercero, porque
la metodologia para analizar los habitos que se producen
no es otra que el pensamiento semiotico.

En relaciéon con la primera razon, es decir, la esencia
del método, es claro que el pragmaticismo de 1907 es de
entrada definido como un procedimiento semidtico con el
cual es posible encontrar el significado de las palabras y los
conceptos dificiles. La referencia al significado implica en-
tonces la necesidad de apelar a la teoria de los signos como
herramienta metodoldgica con la cual es posible lograr el
proposito del método pragmatico. En efecto, este pragma-
ticismo maduro deja en claro que no es ni una especie de
filosofia o doctrina metafisica, ni tampoco un método para
establecer la verdad de las cosas, sino un procedimiento, si
se quiere, semidtico, con el cual es posible esclarecer nues-
tras ideas. (EP 2. 400; CP 5.465)

La constitucion del significado se logra por via de la
semiosis, es decir de la accién o influencia entre el signo,

* Publicado también en MS 318 y CP 5.11 -13 Y 464-496.
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su objeto y su interpretante. En el caso particular de los
seres humanos, al significar, el signo expresa un contenido
predicado de un objeto y genera una respuesta conocida
como interpretante. Al ser un signo equivalente y mas de-
sarrollado, el interpretante se constituye en el contenido
del concepto abstracto que va a tener la mente de ese in-
térprete en relacién con las palabras o los conceptos signi-
ficados. Ahora bien, los conceptos abstractos son también
entendidos como conceptos intelectuales que son capaces
de transmitir actos posibles (EP 2. 401-402 - CP 5.467). Los
actos posibles implican modos condicionales que expresan
hébitos futuros, los cuales son predecibles y pueden ser au-
tocontrolados. Por ello, a partir del significado de dichos
conceptos, es posible instaurar una especie de calculo de
probabilidades como mecanismo para establecer los posi-
bles efectos practicos de las palabras, que se transforman
en posibles habitos encarnados.

El proceso anteriormente descrito, podria desarrollar-
se con la implementacion de la abduccion, la deduccion y
la induccion. En breve, el examen de los posibles habitos
encarnados (hecho sorprendente) permite sugerir una con-
cepcion general o hipétesis (abduccion), a partir de la cual
es viable extraer posibles consecuencias (deduccion) que,
a través de mecanismos inductivos, se pueden verificar
en experimentos tomados de las posibles consecuencias
y efectos practicos que generarian los habitos examina-
dos. Lo anterior significa que el analisis del proceso se-
miotico que lleva a los interpretantes y, en especial, al
interpretante 16gico, permitiria predecir el efecto pleno
del signo en futuros y posibles comportamientos. La in-
vestigacion de los hébitos de consumo, por ejemplo, en
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punto de venta (Marketing Shopper)” permitiria plantear
hipotesis generales de compra por medio de técnicas de
observacion del comprador, para valorar efectos practi-
cos de consumo generados a partir de la disposicion de
material promocional e informativo, asi como activida-
des controladas de venta.

En cuanto a la segunda razon, es decir, el cardcter signi-
co de las palabras y los conceptos, el pragmatismo de 1907
integra la concepcion del pensamiento signo como una
herramienta para el desarrollo de su prueba: “(...) every
concept and every beyond immediate perception is a sig-
n”" (EP 2. 402)™. Por ello, introduce una presentacion del
funcionamiento del signo como una especie de mediacion
entre dos mentes o “theatres of consciousness”, los cuales
pueden ser entendidos como el emisor del signo y el intér-
prete del mismo. Sin embargo, al preguntarse por aquello
que es esencial para un signo, Peirce llega a la conclusion
que ni el emisor ni el intérprete son realmente esenciales
para un signo, sino que debe haber algo del lado de cada
uno de esos “teatros de conciencia” que, si lo sea, es asi
como llega a la idea del objeto del signo y del interpretante
como elementos esenciales de lado y lado.

El ingrediente esencial buscado por el lado del emisor
del signo es el objeto del signo que puede ser objeto real o

* Area del Marketing y la publicidad encargada de la investigaciéon
del comprador en el momento de adquirir los productos o servicios que
se debe traducir en una experiencia memorable de compra.

**(...) todo concepto y todo pensamiento mas alla de la percepcién
inmediata es un signo.

** La variante 1 del texto publicada en EP 2 entre 401- 421, que se
trabajara en adelante, no se encuentra en CP.
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inmediato, segtin se trate del objeto realmente existente so-
bre el cual se elabora el signo o sobre la idea sobre la que se
construye. La forma o camino para encontrarlo es a través
de la observacién colateral” que permite establecer cual es
el contenido al que se refiere el emisor del signo (EP 2. 404).

* La nocién de Observacion colateral es posteriormente desarrolla-
da por Peirce en la carta a William James de febrero 26 de 1909 en los
siguientes términos: Un signo es un cognoscible que, por una parte,
esta determinado [...] restringido [...] por otra cosa diferente de si mismo,
llamada su Objeto [...] mientras que, por otra parte, determina alguna
Mente real o potencial —determinacién que llamo el Interpretante crea-
do por el signo

[...] cémo un Signo mendaz o equivocado esta determinado por su
Objeto [...] La perplejidad que esto causa indica que se esta tomando la
palabra “determinado” en un sentido demasiado restringido. La mente
de una persona que dice que Napoledn era una criatura abulica estd,
evidentemente, determinada por Napoledn. Pues, de lo contrario, no
podria prestarle atencion en absoluto. Pero aqui se da una circunstan-
cia paraddjica. La persona que interpreta esa oraciéon (o cualquier otro
signo) debe estar determinada por el Objeto [de dicha oracién o signo]
a través de la observacion colateral independientemente de la accion
del signo. De otro modo, no tendria un pensamiento de dicho objeto. Si
nunca antes ha oido hablar de Napoledn, la oracién no significara para
€l mas que alguna persona o cosa, a la que se asocia el nombre de “Na-
poledn”, fue una criatura abulica.

[...] Por “observacion colateral” no entiendo familiaridad con el siste-
ma de signos. Lo que asi se infiere no es COLATERAL. Es, por el contra-
rio, el prerrequisito para captar cualquier idea significada por el Signo.
Pero por observacion colateral entiendo familiaridad previa con aquello
que el Signo denota. Asi, si el Signo es la oraciéon “Hamlet estaba loco”,
para entender lo que esto significa uno debe saber que los hombres se
encuentran a veces en esa extrafia situacion. Uno debe haber visto locos,
o debe haber leido algo sobre ellos; y serda mucho mejor si uno conoce
especificamente (y no se deja llevar por una suposicién) cual era lanociéon
de locura que tenia Shakespeare. Todo esto es observacion colateral y no
forma parte del Interpretante. Pero la funcién principal de la formacion
de Interpretantes es juntar los diversos aspectos que el signo representa
como relacionados (EP 2. 493-94).
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El objeto del signo como elemento indispensable, por el lado
del emisor, requiere que por via de la observacion colateral
se advierta aquello a lo que en concreto y en singular se refie-
re el productor del signo. Dice Peirce que el objeto del signo
siempre esta en la mente del emisor, pero que no lo expresa
explicitamente porque considera que el intérprete entiende
que se refiere a dicho objeto sin necesidad de expresarlo (EP
2. 407). Por parte del intérprete también es indispensable en-
contrar el elemento esencial del signo que no se encuentra
explicitamente expresado en €l, pero que determina la res-
puesta en el intérprete y, por tanto, el habito encarnado que
se genera. Dicho elemento es el interpretante, el cual incluye
sensaciones, esfuerzos y pensamientos; Peirce los denomina
interpretantes emocional, energético y logico (EP 2. 409).

En una campana publicitaria no necesariamente debe-
ria estar explicito el objeto dindmico (real), siempre y cuan-
do el objeto inmediato como representacion de la cualidad
predicada del signo (Ground) sea expresada como cuali-
dad, accién o pensamiento que se encarna en el producto
de la marca que lo respalda.

Con estos interpretantes en mente, se puede dar paso a
la tercera razén por la que es posible sostener que el Peirce
de 1907 ha integrado su pragmatismo con su teoria semiti-
ca como herramienta metodoldgica para avanzar en la prue-
ba del pragmatistmo. Aqui se hace referencia al andlisis de
los habitos que se producen y su descripcion por la clase
de acciones a las que dan lugar. Se empieza por su defini-
ciéon madura de signo como algo que media entre el objeto y
el interpretante, lo cual hace que el signo esté determinado
por el objeto y que determine a su vez tanto al interpretante
como al intérprete, pues la relacion que establece el signo
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con su objeto ha de ser la misma relacion” que establece el
signo con el interpretante producido. Asi las cosas, objeto e
interpretante son las dos caras del signo (EP 2. 410).

Como dos caras del signo, los objetos y los interpre-
tantes se correlacionan cuando se trata de las sensaciones
y de los esfuerzos. El objeto inmediato como idea que es
representada en el signo, se corresponde con el interpre-
tante inmediato; el objeto real, es decir el objeto realmente
existente, se corresponde con el interpretante energético,
siendo los dos hechos reales o cosas; sin embargo, el in-
terpretante 16gico no se corresponde con ninguna clase de
objeto ya que al tener que ver con el habito encarnado, se
expresa siempre en el condicional del futuro. En la publi-
cidad, la estrategia que produce las campanas juega el rol
de mediadora entre el objeto (producto, marca y cualidad
representada) y el interpretante producido en forma de
respuesta, de sensacidn, accién o pensamiento frente al
producto y/o la marca que lo respalda.

Sostiene Peirce que los signos que tienen interpretantes
logicos son los conceptos intelectuales, los cuales son el ob-
jeto de estudio del pragmaticismo al pretender averiguar su
significado. Con ello, se llega a la médula de la prueba del
pragmaticismo en la consideracion del interpretante 16gi-
co producto de los conceptos abstractos (EP 2. 410). Ahora
bien, la esencia de los interpretantes logicos son los habitos
encarnados y un habito deliberadamente formado es en si
mismo la definicién buscada del concepto intelectual. Se
llega entonces a la prueba del pragmaticismo expresando
que la definiciéon buscada del concepto serd la descripcion

* Esta idea ha sido debatida por Nifio (2010) quien sostiene que va a
desaparecer de los escritos Peirceanos a partir de 1906.
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del habito que ese concepto se calcula pueda llegar a pro-
ducir (EP 2. 418). Las implicaciones que ello puede tener en
el Planning pueden plantearse en los siguientes términos.
Toda campana publicitaria estd fundamentada en un con-
cepto comunicativo que genera las acciones tacticas con-
cretas que componen la campana. Las pruebas de dicho
concepto en respuestas concretas del consumidor pueden
ser observadas y medidas en habitos encarnados de com-
pra, con lo cual, si los habitos encarnados se corresponden
con el concepto propuesto en la camparia, entonces se com-
prueba la efectividad de la misma en dichos habitos.

3.2. Consideracion Publicitaria de la prueba del pragmatismo

En este punto parece pertinente partir de la pregunta
(por qué un consumidor racionalmente enterado y deter-
minado podria racionalmente preferir un producto de otro,
independientemente de su mayor o menor precio, o de la
estética de la publicidad que lo promueve? Una respues-
ta posible seria que la publicidad que se le ofrece deberia
ser lo suficientemente fundada en procedimientos prag-
maticos para generar a través de la representacion signica
(que implica el proceso de comunicacion publicitaria), una
creencia basada en los efectos de valor que traeria el uso
del producto, la generacion de unas reglas para la accion
en funcion de la decision y compra efectiva del producto
y unos habitos encarnados de fidelizacion con el mismo,
todo ello actualizado ciclicamente de acuerdo a las leyes y
realidades del mercado y del consumo.

Asit las cosas, el Planning seria un proceso ciclico, pero
siempre hacia delante, orientado por el sinequismo y de-
terminado por las realidades del producto, del mercado en
el que se mueve y de la comunicacion publicitaria propia y
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de la competencia. Es decir, debe estarse actualizando, re-
forzando y reconstruyendo, de modo que frente a la nece-
saria aparicion de la duda y la irritacion que produce frente
a la decisién de compra, la comunicacion publicitaria con-
tintie fijando la creencia sobre la bondad del producto y
las consecuencias benéficas de su uso en el consumidor.
Ahora bien, el producto debe tener realmente las cualida-
des predicadas de él y los efectos practicos de su uso deben
generar en el consumidor el valor que este requiere. Los
efectos practicos de esa creencia racionalmente gestada se-
rian que el usuario prefiera comprar dicho producto y no
otro, ademas de que dicha preferencia se constituya en un
habito encarnado.

El esfuerzo publicitario asi entendido debe ir mas alla
de la tradicional postura psicoldgica de la persuasion para
generar una comunicacion lo suficientemente sélida que,
mas alla de construir argumentos para convencer al consu-
midor sobre las posibles ventajas del producto, desarrolle
argumentos de inteligibilidad en forma de conceptos inte-
lectuales, que le demuestren que dicho producto es en rea-
lidad el mejor para satisfacer sus necesidades. Con ello, se
generaria una creencia lo suficientemente sélida para con-
vertirse en guia para la accion y habito racional encarna-
do de consumo frente al producto anunciado. El Planning
fundado en el pragmaticismo podria entonces desarrollar
acciones tacticas, sobre la base de conceptos claramente
establecidos, metddicamente comunicados e intelectual-
mente planeados, de modo que a través de ellos se llegue
al interpretante logico o habito encarnado previsto en el
concepto publicitario desarrollado.
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Conclusiéon

La publicidad es un oficio que se funda sobre la base de
su narratividad, ficcionalizacion y capacidad de verosimi-
litud, a través de la cual construye el mensaje con propdsi-
tos claros y concretos, con una teleologia que determina el
mensaje y el tipo de discurso que en él se va a desarrollar. El
acto de narratividad puede plantearse para generar emo-
cion, para buscar promocion o para impactar en la raciona-
lidad de las personas y en el pensamiento del consumidor
frente a los productos, bienes, servicios y personas que son
objeto de su comunicacion. En este sentido, se advierte que
el pragmaticismo, al ocuparse de los problemas relativos a
los efectos practicos de cualquier sensacion, acciéon o pen-
samiento, puede asumirse como una postura metodoldgica
para la planeacion y el desarrollo estratégico de campafias
publicitarias.

Dado que la narratividad publicitaria y los mensajes
que produce no son entidades aisladas, sino que en la ma-
yoria de los casos se dan en condiciones econémicas, comu-
nicativas y culturales particulares, y bajo intencionalidades
igualmente particulares, uno de los beneficios mas impor-
tantes del pragmaticismo, tal como aqui se quiso plantear,
es ofrecer un conjunto de “herramientas” conceptuales y
metodologicas con las cuales sea posible analizar y com-
prender dominios especificos de significacion asociados al
ejercicio publicitario. Esto se da a partir del desarrollo de
una pragmatica especifica y aplicada que permita orientar
la estrategia comunicativa, plantear las acciones y evaluar
los efectos practicos logrados.

La historia y el discurso que constituyen el acto narra-
tivo de los mensajes publicitarios son definitivos para lo-
grar este proposito, dado que son entendidos como tacticas

_214_



PRAGMATICISMO Y CREENCIA EN LA PLANEACION ESTRATEGICA PUBLICITARIA

con las que se logran objetivos de planeacion. Ciertamente,
una historia clara que dé cumplimiento a los postulados
teleoldgicos de la estrategia deberd ser precisa en cuanto
al concepto comunicativo, pues solo asi podra llegar a la
prueba de los efectos producidos verificables en los habitos
encarnados y, con ello, cumplir con el propdsito planteado
para dar solucidn a la necesidad del cliente o anunciante.

Es importante mencionar otro aspecto relacionado con
lo dicho hasta el momento y que constituye el eje central
del acto discursivo en el mensaje publicitario, y es la no-
cion de “proposito”, la cual puede ser comprendida como
una variable fundamental para la prueba del pragmatismo
y con ello, de la efectividad de la campana. Esta nocion
adquiere un papel protagdénico en la planeacion de estrate-
gias publicitarias, pues al llevar a cabo un riguroso ejerci-
cio de interpretabilidad, es decir, de extraccion de toda la
cantidad posible de informacion sobre los efectos practicos
de las estrategias planteadas, también es posible evaluar
el propdsito al que busca dar cumplimiento y compararlo
con el proposito o concepto comunicativo consignado en el
Brief (documento resumen del producto y sus objetivos de
mercado y comunicacion), de modo que si existe coheren-
cia entre los dos se pueda asegurar que la construccion de
la campana da cumplimiento al proposito planteado en la
planeacion publicitaria. Lo anterior, como ya se ha dicho,
tendria su prueba “final” en la observacion y medicion de
los efectos practicos generados en el consumidor en forma
de habitos encarnados.

La proyeccion del pragmaticismo en el Planning, y con
ello, del acto discursivo de los mensajes, permite considerar
que, dado que los efectos practicos de las acciones tacticas
concretas serian el objeto de una pragmatica publicitaria,
entonces la pragmatica puede tener un profundo impacto
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en el campo publicitario en cuanto a su aporte en el &mbi-
to de la planeacion (Planning). En concreto, la conceptuali-
zacion del pragmaticismo y su proyeccion a la planeacion
publicitaria realizado en este trabajo, permite concluir que,
al centrar la atencion en los efectos practicos de las accio-
nes tacticas publicitarias (hdbitos encarnados), es posible,
por un lado, plantear ejes ejecucionales para la discursivi-
dad del mensaje publicitario, pero también, tener un alto
nivel de confianza en las directrices de planeacién que
desde este enfoque se presenten. El andlisis del proceso
semidtico y pragmatico en torno a las respuestas esperadas
en el consumidor (interpretantes) y en especial al interpre-
tante logico (en forma de habitos encarnados), permitiria
predecir el efecto pleno de la estrategia de comunicacién
en futuros y posibles comportamientos del consumidor al
que se pretende llegar con la estrategia publicitaria.
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La relacidn triadica y la mediacidon. Sobre las
ideas de Iimite y frontera en Peirce

Lorena Ham Rosales
Estudiante de Doctorado en Filosofia, Universidad Nacional de Co-
lombia, Ihamr@unal.edu.co.

Podria considerarse que en los textos de Peirce se alter-
na de manera indistinta entre el uso de la expresion limite y
el de frontera. De hecho, Peirce recurre al uso de uno de los
términos en la descripcion del caracter del otro y viceversa.
Pero, mas alla de respetar los estandares minimos del proce-
so de construccion de una idea que dictan que no conviene
incluir el término sobre el que se trabaja —y es conocido que
Peirce tuvo una participaciéon muy activa en la incorpora-
cion de definiciones en diccionarios y enciclopedia— este
proceder es consistente con el hecho de que cada expresion
remite, en un cierto modo, a la Terceridad. Limite refiere a
una Terceridad degenerada y frontera a una Terceridad ge-
nuina. En la mediacién hay perspectiva, ya que se esta en un
lugar de una region distinta, mas alla del limite que separa
las partes de la unidad y de la delimitacion de la unidad.
La distancia entre la posicion del interpretante y el objeto
que percibe y concibe ya no se admite como un punto desde
el cual se analiza. Es necesario que cobre, como minimo, la
tridimensionalidad que propone Zalamea (2012), porque la
mediacion representa un cambio de categoria.

En la definicién 93, contenida en el MS 165 de 1895,
Peirce define la geometria topoldgica como el estudio del
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cdmo ocurren las conexiones entre lugares en un nivel in-
trinseco. En la definicion 94, describe que todas las partes
se conectan de una manera general y que el todo se confor-
ma entre tales partes y sus conexiones. Esto lo representa
mediante la figura de un corazon que evoca la situacion de
la mancha de tinta que cae sobre un papel, con lo que de-
muestra no solo la existencia de un tercer elemento, sino
también su cardcter y accionar, al separar y juntar el color
de la mancha y el color del papel, de tal modo que resulta
ser mitad de un color y mitad del otro (CP 4.127, 1893).
Mas adelante, todavia como parte de la definicidn 94, Peir-
ce menciona la linea de conexidn entre las partes de una
cosa. El tercer elemento pone en relacion una parte y otra,
y, a la vez, es una tercera parte.
Figura 1.
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Fuente: MS 165, 1895.

En este punto, cabe mencionar que la topologia subyacente
es distinta de la topologia conjuntista usual, y Peirce pare-
ce estar pensando en una muds fina que tiende a ofrecer con-
ceptos, métodos y herramientas mas simples, naturales y
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generales’. En efecto, hay diversidad de topologias como la
de Hausdorff o la de Grothendieck, para la cual, en el lado
del analisis, el limite es artificial, ideal, mientras que, en el
lado de la sintesis, el limite resulta ser natural, real. Podria
hacerse corresponder lo primero con el limite y lo segundo
con la frontera. Peirce se refiere a la naturaleza ideal de los
productos del pensamiento analitico: “En todos los casos,
las clasificaciones que sean perfectamente satisfactorias di-
ficilmente existen” (CP 2.636, 1878). Con esto, se subraya
que la realidad no puede ser capturada solamente con pro-
cedimientos deductivo-analiticos.

Por la actividad de la mente, en los procesos mentales
de anadlisis y de sintesis, los objetos se deforman: descom-
posicion y composicion. De acuerdo con Zalamea (2012),
en la Terceridad peirceana se desarrolla y expresa una for-
ma de pensamiento que es una “alternativa oscilatoria media
entre el analisis y la sintesis” (Zalamea, 2012, p. 51). A esta
forma alternativa, siguiendo a Roberto Perry, la denomina
horosis. Por lo tanto, el analisis y la sintesis se oponen en
la Segundidad, y la horosis es relacion (Terceridad dege-
nerada) y mediacion (Terceridad genuina). Estamos ante
movimientos mentales que, tras la percepcion del cambio,
tienden a la busqueda de la invarianza: “La horosis investi-
ga la existencia de redes de invariantes allende los transitos
impuestos al objeto” (Zalamea, 2012, p. 54). En los procesos
de horosis los objetos se transforman y se produce la sin-
tesis genuina. El tercer elemento en la polaridad analisis /
sintesis pone en relacion estas dos formas de razonary, ala
vez, es una tercera forma de razonar.

* Fernando Zalamea, comunicacion personal.
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Un limite puede pensarse como algo que esta tanto en
el interior como en el exterior, es decir, se sitia a su vez
en el interior y el exterior del objeto. Al interior del objeto,
el limite junta y separa sus partes, y tiende hacia el limi-
te exterior del objeto. Al exterior del objeto, el limite junta
y separa dos objetos y tiende hacia la frontera. El limite
constituye una relatividad objetiva. La frontera no estd
ni adentro ni afuera. Es algo categdricamente distinto del
adentro y del afuera. La frontera constituye una relativi-
dad subjetiva. Un limite genuino separa, por ejemplo, una
unidad en sus partes y, por el contrario, un limite degene-
rado (hacia la Terceridad) tiende a producir la recomposi-
cién de la unidad. Esta es la posibilidad necesaria que se
propone con la sintesis, pero que se hace realidad en la ho-
rosis. El pensamiento clasico (analitico) reconoce bordes, li-
mites como conjuntos de puntos. El pensamiento moderno
y contemporaneo trans-forma el limite en una frontera. Se
produce un transito continuo desde el caos original a la re-
latividad objetiva y la relatividad subjetiva. En la horosis,
se correlacionan las estructuras analiticas y las sintéticas
que son actuales, positivas, con las estructuras unitarias
que son posibles, negativas. Siguiendo los desarrollos de
Oostra y de Zalamea, la horosis es la forma del pensamien-
to que se desarrolla y expresa en la seccion de los Graficos
Existenciales Gama (GEG) y que hoy encuentra asidero en
la l6gica intuicionista. En la horosis no solo se trasciende la
posicién analitica, sino también la sintética. Se trata de un
arquetipo de generalidad en el que se estd mas alla de lo
esencial y de lo accidental.
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Figura 2.
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Fuente:Fragmento de MS 165, 1895

En el fragmento del MS 165 que se muestra arriba puede
verse un uso alternativo de los términos limite y frontera en
la definicion de secuencia. En este caso, puede pensarse la
secuencia como un intervalo que puede ser acotado si tiene
(marcados) un principio y un final, o no acotado si carece
de marca para, por lo menos, el principio o el final. Y lo
que llama la atencion es la nota que le sigue a la Division
3, en la que Peirce advierte la necesidad de dejar de pensar
que lo ilimitado es, de manera necesaria, mas grande que
aquello que es limitado. Destaca que Riemann fue quien
primero aclar¢ esta realidad. El continuo que contiene sus
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propios limites, tal como lo expuso Aristdteles, es un con-
tinuo infinitesimal. Si el limite es finito, la frontera no ne-
cesariamente lo es, es decir, posiblemente no lo es: se trata
de una realidad extendida que puede representarse en los
GEG. La insistencia en enfocarse en el interior es lo que
conlleva al error de Aristoteles, asi como a las restricciones
en las capacidades representativas y metodologicas de la
topologia de Hausdorff, en las que se tiende a admitir que
las fronteras son intervalos cerrados. Peirce sefiala que

Riemann declar6 que la infinitud no tiene nada que ver
con la ausencia de un limite, sino que solo remite a una
medida. Ello significa que, si se mide de manera adecuada,
es posible encontrar que una superficie acotada es infinita,
y que, si se mide de una manera adecuada, es posible en-
contrar que una superficie no acotada es finita. Esto remite
a lo que es esperable para una persona que esta tratando
con diferentes sistemas de medicion. (CP5.541, 1902).

Los infinitos pueden referir tanto a intervalos que no
tienen principio o que no tienen fin, como a nimeros innu-
merables. Los innumerables son los que no pueden expre-
sarse y discriminarse de manera exacta. Los continuos que
se corresponden con la Primeridad y con la Terceridad son
infinitos sin fin y, en cambio, los continuos de la Segundidad
son infinitos innumerables. Las fronteras tienden a ser conti-
nuos asociados con la Primeridad y la Terceridad. Los limi-
tes tienden a ser continuos asociados con la Segundidad. El
continuo es infinitesimal en el limite e infinito en la frontera.

Peirce considerd que “la idea de continuidad implica la
idea de infinitud” (CP 1.165, 1897). El estado de continui-
dad en la homogeneidad (Primeridad) se constituye por
supermultitud (crecimiento infinito de las posibilidades).
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El estado de discontinuidad en la incertidumbre (Segun-
didad) se constituye por inextensibilidad (los infinitos-in-
finitesimales / los finitos-singularidades). El estado de
continuidad en la heterogeneidad organizada (Terceridad)
se constituye por plasticidad (potencialidad creativa infi-
nita). La nocion de infinito peirceana es abarcadora (uni-
versal y general) en tanto se extiende hacia el ambito de lo
posible y hacia el ambito de lo necesario. Sobre las afirma-
ciones de los nominalistas en torno a la imposibilidad de
pensar sobre el infinito (de una manera matematica), Peir-
ce asegura que es mas simple reflexionar sobre el infinito
que sobre una cantidad finita (cfr. CP 1.165, 1897). Y consi-
dera que es mas dificil razonar sobre la discontinuidad que
sobre la continuidad, porque lo natural es la continuidad,
la infinitud, y lo excepcional es la discontinuidad, lo discre-
to (finito) (CP 1.170, 1897). Esto significa una de las tantas
inversiones del pensamiento que propuso Peirce ante las
formas ‘tradicionales’, “clasicas’, de interpretar y represen-
tar el mundo, con las que convivid y que prevalecen.
Peirce aborda la situacion:

Los innumerables aparecen en dos formas diferentes. En
primer lugar, si afladimos a toda la serie de nimeros en-
teros finitos, que es una colecciéon denumerable, todos los
numeros infinitos, se obtiene una coleccién innumerable.
O bien, si tomamos la serie de fracciones racionales, tam-
bién una coleccion denumerable, y le ahadimos los limites
de toda serie infinita de tales fracciones, entonces, de nue-
vo, obtenemos una coleccién innumerable. En este tiltimo
caso, cada ejemplo tomado de la coleccién innumerable es
un limite que se puede pasar. Esta tltima es una concep-
cion mas equilibrada que la otra; pero el matematico redu-
ce ésta a la otra al concebir, que en el primer caso también,
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después de pasar por el infinito como un mero punto, pa-
samos a una nueva region -- un nuevo mundo. Pasamos,
por ejemplo, en una linea recta paralela al eje de la tierra
hacia el norte: después de pasar por el infinito pasamos
hacia una region imaginaria desde la que después de un
pasaje infinito volvemos a emerger al interior de nuestro
espacio en el extremo sur. O puede ser que este mundo
imaginario se reduce a nada y que los puntos en el infinito
norte y sur coinciden. Esta es la forma en que el matemati-
co complementa los hechos en el interés de la retérica for-
mal. Por supuesto, al hacerlo, tiene que tener cuidado de
no distorsionar el mundo real; pero su adicion ideal puede
tener algunas propiedades que dicta la simplicidad. Se tra-
ta de una inmensa maquinaria del pensamiento en mate-
maticas. Produce un poco de dificultad para la mente en la
primera presentacion; pero se pasa muy pronto, y enton-
ces resulta ser en gran medida en aras de la comprensibili-
dad. Todo matematico le dird esto; si no esta ya consciente
de ello. Pero incluso entre los matematicos hay un rastro
de esa debilidad humana, la estupidez de adherirse a lo
que deberia volverse obsoleto; y, por lo tanto, la idea de
que el infinito es algo para pasarse no se ha concretado en
todas partes (CP 4.117, 1893).

Con base en el pasaje anterior, se puede retomar el pro-
blema que trae consigo el considerar que “mas alla” de los
infinitos no hay nada. Ello implica la posibilidad del ago-
tamiento de los objetos y la conclusion del conocimiento.
Las leyes, por ejemplo, tienden a convertirse en una espe-
cie de limite en el infinito, cuando es costumbre un curso
de pensamiento inductivo o deductivo. Para Peirce es rele-
vante contar siempre con el &nimo de “ir mas alla” de los
limites, mediante procederes intuitivos. Pero, para quienes
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es relativamente parte de una rutina pensar el paso de los
limites (el caso de los matematicos), es importante conce-
birlos de una manera mas real, es decir, no como puntos,
y, asimismo pensar las regiones no como meros conjuntos,
y los pasos como algo mas que funciones lineales. El traspa-
sar de los limites se justifica en la posibilidad de trans-for-
mar los objetos y el conocimiento.

Por otra parte, en una carta que Peirce dirigié a F. A.
Woods, en octubre de 1913, se refiri6 a la dificultad que
también se manifiesta en el uso corriente y despreocupado
de la expresion infinitesimal:

Pero creo que mi padre (a pesar de que habria despre-
ciado que lo llamaran légico) puso el dedo en la solucion
de la cuestién en el Prefacio de su Geometria (1837 A.D.)
[donde] habla de “infinitamente pequefio, es decir, tan pe-
queno como queramos” o como yo lo definiria: un infinite-
simal es una cantidad numérica finita cuyo valor maximo
posible es indefinida, pero se considera que al ser tan pe-
queno en cada calculo numeérico se le puede despreciar de
manera segura, siempre y cuando nunca se le multiplique
por un numero indefinidamente grande en un sentido si-
milar. Esto es claramente lo que B. P. [Benjamin Peirce]
quiso decir; y no solo es mucho mas simple que la doctrina
de los limites, sino que realmente resuelve la dificultad, de
la que simplemente desvia la atencion (NEM 4).

En el limite, que es relacién, debemos encontrar grada-
cion infinitesimal, actualidad, interrupcion e involucion;
en la frontera, que es mediacién, podremos encontrar de-
terminacién ordenada, nuevo orden, realidad, secuencia,
evolucion. En la Terceridad, se constituyen nuevos estra-
tos de realidad en la autorreferencia y la referencia al otro,
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para dar como resultado algo que es distinto y, sin embar-
go, algo que vela por lo que fue uno y mdltiple a la vez. En
eso consiste un proceso sintético.

Peirce advierte como la Terceridad es un asunto de la
metafisica (CP 5.121 y 5.124, 1903). Las dificultades que, de
acuerdo con la cita a continuacion, afrontan los matemati-
cos parecen ser secuela del concebir el objeto en virtud de
sus propiedades internas, ignorando sus circunstancias y
sin advertir la necesidad de llamar a un tercer elemento
que refiera a la abstraccion. Este problema es también pro-
pio de los nominalistas. Peirce calificé a Leibniz como un
nominalista extremo [CP 1.19, 1903; 4.36, 1893; 4.50, 1893;
5.62, 1903; 5.470, s.f.; nota 1 de 5.382, 1877] y a Aristoteles
(NEM 4.295, 1898) como “un nominalista con vagas imi-
taciones de realismo”, dado que, a pesar de que incluy6
un tercer elemento como necesario al momento de dar
cuenta de la experiencia, no le presto6 suficiente atencion.
En su intencidn de especificar la naturaleza de la abstrac-
cion, Aristdteles cometid, ademas, el error de suponer que
la metafisica es mas abstracta que las matematicas (NEM
4.268, 1898). Por su parte, Leibniz logré muy temprano, en
el siglo XVII, proponer un andlisis topologico del objeto
que, sin embargo, Peirce advierte que no trasciende en tan-
to no deja de ser analitico. Hay que “darle vuelta” al objeto
y, mas alla de ello, hay que imponer un nuevo orden.

En muchos tratados matematicos se define el limite como
un punto que “nunca” se puede alcanzar. Se trata de una
violacién no solo de la retdrica formal, sino de la gramatica
formal. Es cierto que, en el mundo de la experiencia real,
“nunca” tiene, por lo menos, un significado aproximado.
Pero en el mundo platénico de las formas puras con las
que las matematicas siempre estan tratando, “nunca” sélo
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puede significar “no de manera consistente con —”. Decir
que nunca se puede alcanzar un punto es decir que no se
puede alcanzar de manera consistente con -, y no tiene
ningun significado hasta que el espacio en blanco esté lle-
no. Y acto seguido, la concepcién matematica y equilibra-
da debe ser que el punto se sobrepasa instantdneamente.
Los metafisicos han sido en este caso mas claros que los
matematicos -- y eso sobre un punto de las matemadticas;
porque siempre han sostenido que un limite es inconcebi-
ble sin una region mas alla de €l (CP 4.118, 1893).

En The New Elements of Mathematics (NEM 4.294 y ss.,
1898) Peirce expone y contrasta distintas escuelas de la fi-
losofia que se definen segtin las categorias que reconocen
hacen parte de la experiencia. Siguiendo el pensamiento
peirceano, las categorias deben ser tres, a saber, materia,
forma y entelequia, un término prestado de Aristoteles
para reconocer el hecho de que el filésofo griego hubiera
identificado ese tercer elemento. Peirce explica que es posi-
ble que el hecho de que sea el elemento mas universal pudo
conllevar el pasarlo por alto. “Esta Entelequia, el tercer ele-
mento que es obligatorio reconocer ademas de Materia y
Forma, es aquella que junta las cosas. Es el elemento que es
prominente en ideas tales como Plan, Causa y Ley” (NEM
4.295-296, 1898). Los nominalistas alegan que estas ideas
son mera ilusion, que no tienen correspondencia en la rea-
lidad, y que son un “sinsentido metafisico”. Peirce argu-
menta que la accion de un signo es la de poner en relacion
a un interpretante con un objeto. Los nominalistas contra
argumentan que los signos no son cosas, y Peirce responde
que hay un modo de ser de los signos por el cual se los
concibe como réplicas, cuya mision es juntar interpretante
y objeto. La negacion de la Terceridad, de las “propiedades
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reales del sitio”, también la atribuye Peirce a los que practi-
can la geometria analitica (CP 4.368, 1911).

De acuerdo con la cita del fragmento (CP 4.118, 1893) pre-
sentado arriba, el limite representa la experiencia posible. En
tanto experiencia posible, consiste en transgredir el ambito
de la Segundidad, y volcarse hacia la Terceridad. Es la evo-
cacién de una certera transformacion del objeto. En la Prime-
ridad, en la relacién monadica, en la libertad de la referencia
a concepcion o cosa alguna (cfr. CP 1.357, 1890), los objetos,
por la accion de la mente, se (in)forman. En la Segundidad,
en la relacion diadica, en la accidén / reaccion, en la tension,
los objetos, por la accion de la mente, se deforman (geome-
tria de la posicion)’. Ambos procedimientos, el de informa-
cion y el de deformacion, son analiticos. En la Segundidad
degenerada hacia la Primeridad, el objeto se construye en,
desde y para su interior, en la Segundidad degenerada hacia
la Terceridad, el objeto se construye en, desde y para un en-
torno, contexto. En ese formarse hacia adentro y perder for-
ma hacia afuera, se requiere de la sintesis, por la que emerge
un objeto transformado. El tercer elemento propiamente dicho,
la Terceridad genuina, es la mediacién (cfr. CP 5.121, 1903).

Peirce refiere el transito desde la existencia particular
en el individuo hacia la existencia general en la concep-
cion. Advierte que la concepcion es determinante cuando
retorna sobre la existencia particular y define la individua-
lidad, y es de determinacién continua cuando extiende la
existencia general. Aqui se da la ocasion para distinguir
entre vaguedad, individualidad y generalidad.

* Peirce destaca el que la informacion, la deformacién y la transfor-
macion de los objetos son productos de las acciones mentales sobre las
cosas, no estan en las cosas (MS 950, 1893).
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(...) asi como aquellos que han utilizado la palabra indi-
vidual no han sido conscientes de que la individualidad
absoluta es meramente ideal, se la ha llegado a utilizar en
un sentido mas general... (Nota) Lo individual absoluto
no solo no se puede realizar en los sentidos ni en el pensa-
miento, sino que no puede existir, propiamente hablando.
Porque lo que dura cualquier momento, por breve que sea,
es capaz de division l6gica, porque en ese momento sufrird
algin cambio en sus relaciones. Pero lo que no existe duran-
te cualquier momento, por breve que sea, no existe en ab-
soluto. Por lo tanto, todo lo que percibimos o pensamos, o
que existe, es general. Hasta ahora hay algo de verdad en la
doctrina del realismo escolastico. Pero todo lo que existe es
infinitamente determinado, y lo infinitamente determina-
do es lo absolutamente individual. Esto parece paraddjico,
pero la contradiccion se resuelve facilmente. Lo que existe
es el objeto de una verdadera concepcion. Esta concepcion
puede hacerse mas determinante que cualquier concepcion
asignable; y, por lo tanto, nunca es tan determinada que ya
no es capaz de mas determinacion. (CP 3.93, 1870)

En los Graficos Existenciales Alfa (GEA) y Beta (GEB),
el borde, que esta completo, es decir, que es un corte, per-
mite pasar de lo universal, desde lo vago, a lo particular,
hacia lo concreto. En GEG, el borde, que estd medio borra-
do, permite pasar hacia un nuevo orden (Zalamea. 2010).
Peirce reconoce que la seccion Gama de los GE consiste en
una extension de GEA y GEB, en tanto responde a la nece-
sidad de representar el razonamiento sobre lo abstracto, ya
que GEA y GEB no lo permiten, y en tanto que los signos
que se presentan son transformaciones de aquellos presen-
tes en Alfa y Beta. Ademads, Peirce apunta que la seccién
Beta de sus GE no se encuentra plenamente desarrollada,
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y que tiene una capacidad de extenderse en concordancia
con el crecimiento del conocimiento.

En la presentacion de la parte Gama de los GE, en las
conferencias de Lowell de 1903, Peirce expone como, con
la parte Alfa, se representa el razonamiento que involu-
cra relaciones ldgicas; con la parte Beta, se representa el
razonamiento “sobre las propiedades de las relaciones
entre los objetos individuales” (CP 4.511), la relatividad
objetiva; con la parte Gama, se puede representar el ra-
zonamiento sobre las ideas, sobre las abstracciones, dar
cuenta de las cualidades y de las relaciones como sujetos
sobre los cuales se razona (CP 4.511). Ese tercer elemen-
to que los nominalistas tienden a ignorar, entre los que
Peirce incluye al mismo Aristételes, es el que se corres-
ponde con la accion de la mente, la relatividad subjetiva.

En GEG el sistema permite representar el modo de
ser de la posibilidad en tanto regularidad y “la regulari-
dad consiste en la ocurrencia condicional en el futuro de
hechos que no son de suyo esa regularidad” (CP 4.464,
1903). Peirce precisa que los objetos a los que se refiere en
proposiciones semejantes son objetos ideales, no reales y
que solo en la clara distincion entre existencia y realidad
pueden definirse. Aqui radica la importancia de poder
representar lo contingente, y aqui también se extiende
la continuidad entre las categorias de la Primeridad y
la Terceridad. Peirce traza el transito desde lo necesa-
rio hasta lo no necesario, pasando por los modos de ser
posiblemente necesario y posible. Lo no necesario es lo
posible. La distincion entre lo existente y lo real se logra
mediante lo que puede ser.
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Figura 3. Graficos de corte quebrado y bordes en GEG. Gréficos de mediacién 'y

continuidad entre Terceridad y Primeridad.

v
.

1t raine

Fuente: (CP 4.515-519, 1903).

En el proceso de la semiosis ilimitada, que es evolutivo,
se transita a un nivel superior, en la mediacion se transita
desde lo necesario hacia lo posible, pasando por lo posi-
blemente necesario. Peirce introduce el corte con peque-
fas interrupciones o corte quebrado para representar que el
contenido al interior es una posibilidad que se niega, es
algo no-necesario o contingente (CP 4.410 y 4.515, 1903).
(Cuando emerge la negacion de la posibilidad? En la rea-
lidad, emerge cuando se reconocen algunas condiciones
necesarias, es decir, cuando hay una sensacion, conciencia
de regularidad (ley). Mediante el uso de tal corte, en com-
binacién con los cortes de GEA y GEB, se pueden repre-
sentar los distintos modos del ser. Ahora bien, de acuerdo
con Peirce, a la conciencia de la regularidad debe seguirle
una disposicion, una intencion de indagar la posibilidad
de la negacion de las condiciones. En la posibilidad de pre-
guntarse ‘;qué tal si no se cumple tal o cual condicién?’
encuentra entonces su lugar la imaginacion, la creatividad.

Se enfrenta asi una constante polaridad entre lo actual
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y lo posible. En la mediacion se juntan (y, en una version
degenerada, se separan) lo actual y lo posible. El univer-
so proposicional crece de manera significativa, se produ-
ce una extension real (simbdlica) de los GE, pues el corte
quebrado representa un paso hacia el revés de la hoja de
asercion (HA), en donde se ubican las proposiciones que
expresan lo posible (en el recto se sitian las existencias).
Ademas, se produce una extension real (simbolica), en tan-
to ya no se presenta una sola HA, sino un verdadero libro
de hojas interconectadas.

Lo posible se asocia con lo negativo, lo actual con lo
positivo y lo real consiste en la mediacion ubicua, es la
continuidad: sintética y general, en la cual la multiplicidad
se vela en el modo de la heterogeneidad y la unidad en
el modo de un (nuevo) orden: heterogeneidad organiza-
da. En la Figura 4 se representan, siguiendo las ideas del
matematico William Lawvere, los movimientos por los que
se relacionan dos clases de categorias entre las que se en-
cuentra la multiplicidad de las existencias. De acuerdo con
Zalamea, las ideas de Lawvere son muy cercanas a las del
pragmaticismo peirceano, de manera que en la figura tam-
bién pueden repararse los transitos entre las tres categorias
generales de la doctrina de Peirce. Se puede seguir el paso
desde la no-relacidn, la posibilidad en la Primeridad, hacia
la correlacion, necesaria en la Terceridad, via una relacion
actual en la Segundidad. En la seccion superior de la figura
se despliega la representacion de la mediacién transforma-
dora. Alli se refleja una diferencia con respecto al limite
y las logicas trivalente y de relativos asociadas a él. En el
limite, el producto de la relacion diddica es una unidad que
es mitad (o parte) de algo y de otro; lo cual es consistente
con los procesos analiticos de descomposicion y recom-
posicion de la materia. En la frontera, lo que se encuentra
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es algo nuevo. Pero no se trata de algo absolutamente nue-
vo, sino de algo relativamente nuevo. Por ello, en el limite
hay ocasion de intensificacion de las ideas y, en cambio,
en la frontera emerge la creatividad y hay expansion de
las ideas. El crecimiento del conocimiento “es la inevitable
produccion desde algo, de algo mds que aquello que ese
algo contiene... Hay crecimiento en toda continuidad...
crecimiento es siempre la concurrencia de dos cosas para
hacer una tercera” (MS 950, 1893). En la frontera, en la ho-
rosis, se trasciende la sintesis.

categoria alta
(GRANDE)

esqueleto negativo esqueleto positivo

nivel

descenso

|

adjunto izquierdo adjunto derecho

A
;

T o

categoria baja
(PEQUE&A;

Figura 4. “Unidad-e-identidad-de-opuestos”. Descensos, niveles y esqueletos

segiin Lawvere. Fuente: Zalamea, 2009, p. 141.

La idea de corte o borde (GEA y GEB), en los que el li-
mite es claro y se va precisando cada vez mas, entronca con
el concepto de lo infinitesimal, de la vecindad inmediata.
La légica de relativos —existencial- es la logica natural a
los fendémenos que son Segundos. En cuanto a la logica de
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la frontera, Peirce intuye que debe ser otra. Esta intuicion
se materializa en la inclusion, en el sistema de los GE, de
bordes que representen lo posible. Por lo demas, Oostra ha
mostrado cémo la logica intuicionista subyace tanto en la
seccion Alfa como en la seccion Gama del sistema peirceano
(Oostra, 2010, 2012). La continuidad modal de la horosis re-
clama el desarrollo de logicas modales. Las fronteras son el
espacio para pegar, para el fundirse de las individualidades,
el transformarse hacia la generalidad (CP 6.102-6.163, 1892).

Peirce estudio el transito, la transformacion diagrama-
tica de la logica, a través de los graficos de Euler para las
logicas de no-relativos, los GEA y los GEB para la logica
de relativos, y los GEG para las logicas mas avanzadas. En
el sistema de los GE se refleja la totalidad del proceso de
invencion; se puede seguir una evolucion desde las 16gi-
cas clasicas, ideales, hacia las légicas alternativas, reales.
Se hace visible el trasegar del inventor. El hecho de que el
sistema se presenta en tres secciones, y que la tercera se
constituye en la consideracion reflexiva de las dos prime-
ras, refleja y potencia la doctrina peirceana. Puede acceder-
se al sistema entero a través de cualquiera de sus secciones,
segun las intenciones de quien la utiliza como herramienta
logica y seguin la naturaleza de los objetos que se manipu-
lan y producen. Esto es asi porque ninguna parte es com-
plemento de ninguna otra y porque ninguna fraccion es
mayor o mejor que otra. Las categorias generales y las sec-
ciones del sistema de los GE se exponen claramente sepa-
radas. Dada la fuerte influencia del pensamiento analitico
puede tenderse a limitar una interpretacion por la que ca-
tegorias y secciones se asumen como conjuntos —ademas
cerrados y rigidos. Esta es una perspectiva posible, aunque
pobre y sesgada. No granjea (en el sentido triple de conse-
guir, captar y recoger) la doctrina filoséfica de Peirce. Este
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desarroll6 una nocién de continuo erigida desde la topo-
logia, mostro la riqueza del objeto que se construye en las
relaciones intrinsecas y extrinsecas, y también supo identi-
ficar y reconocer el cardcter ubicuo (general y extensivo) de
la mediacion, de las abstracciones (metafisicas).

Los limites (mas concretos) y las fronteras (mds abs-
tractas) son espacios propicios para la construccion de
conocimiento porque son los espacios que permiten la
transgresion. En la transgresidn, las cosas y las ideas se li-
beran de los amarres a lo particular en la localidad de un
contexto y de un interpretante, y se produce un ascenso
que acerca asintdticamente el saber al arquetipo. El mundo
de las condiciones se abre hacia el mundo de lo imaginario.
En el mundo de la condicién, de la ley, nos encontramos
frente a una capacidad de predecir la ocurrencia de ciertos
eventos y, a la vez, en un modo natural de ser Segundo
(2.3, en el caso particular de la ley), ante la opcion de negar
la posibilidad de que otros se den. Pero, mas all4 de estas
opciones, es decir, en la capacidad de superar tales certe-
zas, se abre el espacio para la creatividad, para la ramifica-
cion y la evolucion del entendimiento.
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El razonamiento diagramatico en
Charles S. Peirce: Imaginacion y
ensamiento visual
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“He ahi como el alma jamas intelige sin el
concurso de una imagen”
(Aristoteles, Acerca del Alma, libro tercero, 131 a)

Charles S. Peirce dedicé mucho tiempo de su vida al
estudio de la razén. Mostré siempre una enorme con-
fianza en ella y llegd a convertir la razonabilidad en el
ideal supremo. Sin embargo, todo eso no lo convirtié en
un racionalista: “Siendo un Pragmaticista convencido en
Semidtica, natural y necesariamente nada puede pare-
cerme mas tonto que el racionalismo” (SS, 78). La ra-
zOn pragmatista no es una facultad cerrada que requiera
principios inamovibles y que tenga que buscar un fun-
damento evidente en si mismo. No es algo separado que
diseccione problemas, ni es tampoco la mera conscien-
cia, sino que su esencia es precisamente la terceridad, lo
que nos permite conectar unas cosas con otras, compo-
ner y relacionar, lo que tiene poder real (CP 6.343, 1908).
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Escribia Peirce: “El andlisis l6gico muestra que la razo-
nabilidad consiste en asociacién, asimilacién, generaliza-
cion, en juntar en un todo organico”".

Esta nocién abierta de razon, que se ha denominado
“razonabilidad””, supone un ideal que ha de ser encarnado
creativamente mediante la capacidad humana de introdu-
cir nueva inteligibilidad. Se ha estudiado detenidamente el
papel de la abduccion en ese proceso de crecimiento, pero
hay otro elemento que quizd no ha sido muy tenido en
cuenta hasta ahora: la necesidad de razonar correctamente
para proseguir y desarrollar el proceso creativo. Para que
nuestro conocimiento avance es necesario no solo tener
buenas ideas —hipotesis abductivas— sino también traba-
jar sobre ellas. Ese trabajo, segtin Peirce, se hace a través
del razonamiento deductivo —diagramatico— que en con-
tra de lo que pueda parecer no es un proceso automatico
sino que requiere, al igual que la abduccién, de imagina-
cién y experimentacion interior.

Razon, imaginacion y sensibilidad acttian, como se
vera a continuacion, en perfecta continuidad e interac-
cion, y el elemento visual —entendido en sentido amplio
como la capacidad de ordenar, asociar y establecer rela-
ciones— constituye un elemento central en el proceso de
razonamiento. El razonamiento diagramatico, en el que
Peirce cifra la posibilidad de razonar de manera correcta y
fructifera, supone poner en el centro de nuestra razon un

* C. S. Peirce, “Review of Clark University, 1889-1899. Decennial Cele-
bration”, Science, X1, 20 abril 1900, 621.

** Para un estudio detallado de la razonabilidad en Peirce véase S.
Barrena, La razén creativa. Crecimiento y finalidad del ser humano segtin C.
S. Peirce, Rialp, Madrid, 2007, capitulo IV.
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elemento sensible que nos permite comprender, conectar,
mejorar y ordenar nuestras ideas.

Me detendré en primer lugar en la necesidad de apren-
der a pensar con rigor, lo que supone para Peirce desarro-
llar el razonamiento diagramatico. Examinaré por tanto, la
nocion de diagrama y sus caracteristicas. Sefialaré, a conti-
nuacion el papel del razonamiento diagramatico en la crea-
tividad, y se vera como constituye un tipo de pensamiento
visual, fruto de la conexion entre sensibilidad, imaginacion
y razoén. Por dltimo, se aportardn algunas notas sobre la
importancia de este pensamiento visual para la educacion.

1. Aprender a pensar: el razonamiento diagramatico

En 1905 Peirce escribe: “Deberia hacer todo lo que pudiera
para que mis oyentes pensaran por si mismos (...). Deberia
insistir en que no deben suponer que mi opinion esta obli-
gada a ser correcta, sino que deben desarrollar sus propias
maneras de pensar” (MS 1.334, 1905). La educacion no es solo
una transmision de informacion y novedad, sino que para
posibilitar un crecimiento real las personas deben adquirir
habitos 16gicos, esto es, deben aprender a pensar. Uno de los
objetivos principales de cualquier proceso de formacion serd
ensefar al estudiante a controlar su proceso de razonamiento.

Hay pocas personas que se preocupan de estudiar 16gi-
ca, afirma Peirce en su articulo “La fijacion de la creencia”,
porque todo el mundo se considera lo suficientemente ex-
perto en el arte de razonar. Sin embargo, afirma Peirce, no
es asi: “La posesion plena de nuestra capacidad de extraer
inferencias, la ultima de todas nuestras capacidades, es
algo que hay que alcanzar, ya que no es tanto un don na-
tural como un arte prolongado y dificil” (CP 5.359, 1877).
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Por lo tanto, darnos cuenta de que pensar no es una
tarea mecdnica y sencilla que ya dominamos y tener de-
seos de aprender qué es un buen razonamiento es ya ser
un ldgico fuera de lo comun (CP 2.123, c.1902). Todos de-
beriamos ser logicos: no expertos en logica formal, pero si,
como afirmaba Peirce, en el sentido de aprender a razo-
nar con rigor, a buscar esos tipos de razonamientos que, si
se persiste en ellos, conduciran a la verdad con respecto a
esos problemas a los que se aplican; o si no es a la verdad
absoluta, al menos a una aproximacion (CP 2.200, 1902).
Para tal fin, es necesario un entrenamiento de la razén que
la haga mas efectiva, pues los malos razonamientos son la
base de muchas incomprensiones y problemas.

Ni leer libros, ni hacer ejercicios, sean triviales o serios,
sera suficiente para desarrollar los poderes de razona-
miento. Se requiere un método analitico de procedimiento
que perfeccione uno por uno el funcionamiento de las di-
ferentes operaciones mentales que intervienen en la tarea
de la investigacion. (MS 444, 1898)

Peirce se esforzd realmente por entender y describir
nuestro razonamiento de forma que pudiera ser mejora-
do, y la clave para aprender a pensar con rigor y eficacia
estaba para él en el razonamiento diagramatico, que cons-
tituia un tipo de razonamiento deductivo. Peirce divide las
deducciones en necesarias y probables (CP 2.267, 1903). A
diferencia de las deducciones estadisticas o probables, las
necesarias no tienen que ver con alguna ratio o frecuencia,
sino que profesan que a partir de premisas verdaderas se
produciran invariablemente conclusiones verdaderas. Es-
tas deducciones necesarias pueden ser de dos tipos:
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1. Deduccién corolaria: es aquella que “representa las con-
diciones de la conclusion en un diagrama, y encuentra
a partir de la observacion de ese diagrama, tal y como
esta, la verdad de la conclusion” (CP 2.267, 1903).

2. Deduccion teorematica: es aquella que, habiendo re-
presentado las conclusiones de la conclusién en un
diagrama, realiza un experimento ingenioso sobre €l y
mediante la observacion de ese diagrama asi modificado
encuentra la verdad de la conclusion (CP 2.267, 1903). En
la deduccion teorematica es preciso hacer algo, actuar so-
bre el diagrama, ya que depende de la experimentacion
(CP 4.233, 1897): es necesario experimentar para llegar a
la verdad de la conclusion (NEM 4, 38, 1902). Este tipo de
deduccion requiere la invencidon de una idea no forzada
por los términos de la tesis, de una idea extrafia que se
usa para llegar a una conclusion (NEM 4, 8, 1901).

Por lo tanto, todo razonamiento necesario sin excepcién
es para Peirce diagramatico (CP 5.162, 1903; 5.148, 1903)".
Alrededor de 1896, explica la deduccién de la siguiente
manera:

La deduccidn es ese modo de razonamiento que examina
el estado de cosas afirmado en las premisas, forma un
diagrama de ese estado de cosas, percibe en las partes
de ese diagrama relaciones no explicitamente menciona-
das en las premisas, se asegura mediante experimentos

* Peirce atribuye la idea de que el razonamiento deductivo es diagra-
matico al 16gico aleman Friedrich Albert Lange. Véase CP 2.77; c.1902;
2.782, 1901; Dictionary of Phiosophy and Psichology, vol. 2, 359.
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mentales sobre ese diagrama de que esas relaciones siem-
pre se cumpliran, o que al menos lo haran en una cierta
proporcion de casos, y llega a la conclusion de su verdad
necesaria o probable. (CP 1.66, c.1896)

En el razonamiento diagramatico se realiza un estudio
imaginativo de un esquema individual y después se ge-
neraliza —prescindiendo de las caracteristicas accidentales
que no son significativas— para ver si la relacion percibida
se da en todos los casos. Nos podemos asi centrar en la
informacion relevante y podemos reorganizar los distintos
elementos que pueden llevarnos a una solucion, como Co-
pérnico por ejemplo reorganizé el modelo de movimiento
de los planetas de Ptolomeo cambiando el centro (Stjernfelt
y Ostergaard, 2016, pp. 105-106).

El razonamiento diagramatico consiste en elaborar un
diagrama de un estado hipotético de cosas y proceder a ob-
servarlo. Para averiguar si es verdad o no es preciso formar
un plan de investigacién que, afirma Peirce, es la parte mas
dificil porque hay que seleccionar las caracteristicas mas im-
portantes del diagrama y para ello hay que introducir las
abstracciones adecuadas. Se podra entonces generalizar que
lo que aparece en un diagrama puede aparecer en otro y en
todos los demas (CP 5.162, 1903). El razonamiento diagrama-
tico implica por tanto la elaboraciéon de un diagrama —cons-
truir una representacion—, su observacion, experimentacion
y un correcto andlisis de los resultados (NEM 4, 47y ss., 1902).

Como ha afirmado Stjernfelt, aunque la nocién de dia-
grama ha pasado bastante desapercibida entre los estu-
diosos de Peirce —quizd por razones editoriales, ya que la
mayoria de los textos sobre diagramas no se encuentran
en los Collected Papers— se trata de un concepto que jue-
ga un papel central en el pensamiento del Peirce maduro
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(Stjernfelt, 2007, 89). Peirce atribuye a los diagramas un
papel fundamental en el razonamiento matematico (CP
3.515, 1896) y logico (CP 3.429, 1896). Afirma, por ejemplo,
que los problemas mas dificiles de la logica se solucionan
aplicando diagramas concretos con los que experimentar
(CP 4.571, 1905). Sin embargo, sostiene que los diagramas
no son solo para logicos y matematicos, sino que son ne-
cesarios para cualquier razonamiento riguroso, y son nu-
merosos los textos en los que resalta la importancia de los
diagramas. Afirma, por ejemplo, en 1893: “Las afirmacio-
nes abstractas carecen de valor a menos que nos ayuden a
construir diagramas” (CP 4.127, 1893), y en 1906 dice que
los diagramas ilustran el curso general del pensamiento
(CP 4.530, 1906). Los diagramas no solo se aplican en de-
terminados campos, sino que son necesarios siempre para
ordenar el pensamiento.

Peirce afirmaba que él pensaba en diagramas y nunca en
palabras: “No pienso que reflexione nunca en palabras:
empleo diagramas visuales, en primer lugar porque esta
forma de pensar es mi lenguaje natural de auto-comunién,
y en segundo lugar porque estoy convencido de que es el
mejor sistema para ese propdsito” (MS 619, 8, 1909)." Pie-
tarinen ha sefialado que ese deseo de visualizar y animar
el contenido esencial del pensamiento era algo que Peirce
no dudaba en enfatizar una y otra vez, y que frecuente-
mente se quejaba de que tenia una incapacidad singular

* Como ha sefialado Beverley Kent, Peirce atribuia sus dificultades con
el lenguaje a un desorden del segmento del habla de su cerebro, antici-
pando de esta manera las teorias modernas sobre los dos hemisferios del
cerebro, y lo relacionaba con el hecho de que era zurdo (Kent, 1997, 445).
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para pensar sin salirse de los limites de lo verbal y lo escri-
to (Pietarinen, 2006, p. 100).

Alolargo de su vida, Peirce estudio diferentes sistemas
de diagramas y desarrolld los suyos propios (Oostra, 2003,
pp- 1-3). En sus manuscritos y en su correspondencia abun-
dan los diagramas, tablas, graficos y dibujos. Son imagenes
que clarifican el significado del texto o que incluso forman
parte de él.” Pero, ;qué es un diagrama? Peirce redacto la
voz “diagrama” para el Century Dictionary y en aquella
ocasion lo definia de la siguiente manera en una de sus
acepciones: “Figura ilustrativa que proporciona solo un
esbozo o esquema general (no una representacion exacta)
del objeto; una figura para averiguar o exhibir ciertas rela-
ciones entre objetos bajo discusion por medio de relaciones
analogas entre las partes de la figura”™

Un diagrama era para Peirce una disposicion de un
conjunto de objetos racionalmente relacionados, tal y como
afirmaba alrededor de 1906: “Por racionalmente relaciona-
dos quiero decir que hay entre ellos no meramente una de
esas relaciones que conocemos por experiencia (...), sino
una de esas relaciones con las que alguien que razone de
alguna manera debe tener una interna familiaridad” (MS
293, 11, €.1906). Los diagramas son disposiciones visuales

* Véase S. Barrena y J. Nubiola, “Drawings, Diagrams, and Reasona-
bleness. Peirce’s letters from his First Visit to Europe (1870-71)”, en F.
Engel, M. Queisner y T. Viola (eds.), Das bildnerisches Denken: Charles S.
Peirce, Akademie Verlag, Berlin, 2012, 175-185.

** The Century Dictionary and Cyclopedia, W. D. Whitney (ed.), The
Century Company, Nueva York, 1889-1891, vol. II, 1589. Version elec-
tronica en http://www.global-language.com/century/
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de caracteres o lineas (CP 3.560, 1898). Pueden ser image-
nes, pero también un arreglo de letras (NEM 4, 158, 1903).

El diagrama tiene para Peirce naturaleza iconica, esto
es, es un signo que representa a su objeto asemejandolo (CP
6.471, 1908). Aunque pueda tener caracteristicas simbolicas
e indiciales, tiene que ser tan iconico como sea posible: “Un
diagrama, aunque tendrd ordinariamente caracteristicas
simbdlicas, asi como caracteristicas que se aproximan a la
naturaleza de los indices, en lo principal es sin embargo un
icono” (CP 4.531, 1905). Como signos iconicos sustituyen de
forma tan completa a sus objetos que apenas pueden distin-
guirse de ellos. De hecho, Peirce afirmaba que, aunque en
tanto tienen una significacion general no son iconos puros,
sin embargo, en el mismo centro de nuestros razonamientos
olvidamos en gran medida su abstraccion, y alli “el diagra-
ma es para nosotros la cosa misma” (CP 3.362, 1885).

En el caso del diagrama, la semejanza que muestra en
tanto icono es la relacion entre las partes de algo. Se dife-
rencia en esto de las demas clases de iconos, en concreto de
las imagenes, que representan cualidades simples, y de las
metaforas, que representan un paralelismo (CP 2.277, 1903).
La funcion de los diagramas es representar las relaciones de
las partes del objeto u objetos mediante relaciones visibles
andlogas a ellas (CP 4.433, c.1903), esto es, se representan
partes interrelacionadas entre si, y en ese sentido también
los elementos de una pintura o las partes de un libro pue-
den considerarse diagramas. Un diagrama es un icono de
relaciones inteligibles que han de ser analogas a las relacio-
nes en el objeto (CP 4.531, 1905). Esa semejanza no tiene por
qué implicar para Peirce un parecido fisico o sensorial, sino
solo una representacion correcta de las relaciones entre las
partes. Peirce afirma que todo diagrama es un icono en ese
sentido, “incluso aunque no haya parecido sensorial entre €l
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y su objeto, sino solo una analogia entre las relaciones de las
partes de cada uno” (CP 2.279, c.1895). De hecho:

Muchos diagramas no se parecen en absoluto a sus ob-
jetos en la apariencia; sus parecidos consisten solo en las
relaciones de sus partes. De este modo, podemos mostrar
la relacion entre las diferentes clases de signos mediante
una llave:

* Signos:
¢ Iconos
e Indices
e Simbolos

Esto es un icono. Pero el tinico aspecto en el que se parece
a su objeto es en que la llave muestra que las clases de ico-
nos, indices y simbolos han de estar relacionadas unas con
otras y con la clase general de signos, como realmente lo
estan, de una forma general. (CP 2.282, c.1893)

El icono, por otra parte, no nos dice si su objeto es real
o no. Afirma Peirce: “Un signo puede ser iconico, esto es,
puede representar a su objeto principalmente por su se-
mejanza, sin importar cudl sea su modo de ser” (CP 2.276,
1903). En otra ocasion afirma que el papel del icono es mos-
trar las caracteristicas de un estado de cosas como si fue-
ra puramente imaginario (CP 4.448, c.1903). El icono tiene
que ser semejante al objeto que representa, aunque sea algo
ficticio, por ejemplo, el dibujo de un unicornio. El diagra-
ma, por lo tanto, en cuanto icono no transmite informacién
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positiva o actual, tampoco seguridad de que algo exista de
tal modo en la realidad, aunque nos dice como seria la cosa
en caso de que existiera (CP 4.447, c.1903). El razonamiento
diagramatico nos hace razonar bien sobre cosas hipotéticas
que pueden ser reales o no. Para el contacto con la realidad
harian falta otros tipos de razonamiento: la abduccion, que
surge de la experiencia real, y la induccion, que constituye
la comprobaciéon empirica de algo.

Por otra parte, los diagramas deberian desarrollarse
para Peirce “sobre un sistema perfectamente consisten-
te de representacion, uno fundamentado sobre una idea
basica simple y facilmente inteligible” (CP 4.418, c.1903).
Un buen diagrama ha de ser lo mas sencillo posible. Ha-
bra que preferir un sistema de diagramas sobre otro en
tanto que los signos reflejen mejor las caracteristicas y
relaciones entre los objetos representados, esto es, en
tanto que sean lo mads iconicos posibles, con el mayor
isomorfismo (Oostra, 2003, p. 20). El diagrama debe ser
definido, sin vaguedad en él, y determinado, esto es, no
general sino preciso y riguroso (Pietarinen, 2003, p. 9).
Peirce explicaba en 1905 que un sistema diagramatico
ha de ser tan simple como sea posible, es decir, con un
namero tan pequefio de convenciones arbitrarias como
sea posible, tan icdnico como sea posible y tan analitico
como sea posible. (CP 4.562, 1905)

Los diagramas, por lo tanto, son un signo fundamental a
la hora de representar y examinar las posibles relaciones.
Peirce quiso elaborar un sistema simple de diagramatiza-
cion (CP 4.534, 1905), por medio del cual pudiera represen-
tarse con exactitud cualquier curso de pensamiento (CP
4.530, 1905). De hecho, sus graficos existenciales preten-
dian ser un método para representar de manera diagrama-
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tica cualquier conjunto de premisas, siendo el diagrama
tal que pudiéramos observar la transformacion de esas
premisas en la conclusion (CP 4.428-30, c.1903). “Los grafi-
cos existenciales me permiten aqui y alla abreviar el traba-
jo e incrementar la exactitud de mi pensamiento al poner
formas ldgicas intrincadas en formas que me muestran
precisamente lo que entrafian” (CP 7.103, c.1910)".

Es necesario entonces emplear el razonamiento diagra-
matico para entender y mejorar nuestro pensamiento. Sin
embargo, como veremos a continuacidn, los diagramas no
son solo necesarios para razonar con mas rigor, sino tam-
bién para hacerlo de una forma creativa.

2. Pensamiento diagramatico y creatividad

Al considerar las posibles pistas que podemos encontrar
en el pensamiento peirceano para comprender el fendmeno
de la creatividad, se ha prestado gran atencion a la abduc-
cion, a la que Peirce atribuye el surgimiento de las ideas nue-
vas, y poca atencion al papel del razonamiento diagramatico.
Puede parecer que el razonamiento necesario —deductivo—
tiene poco que ver con la creatividad. Sin embargo, no es asi.

El razonamiento necesario es para Peirce aquel en que

* Para una explicacion detallada de los graficos existenciales véase
por ejemplo K. Ketner, Elements of Logic: an Introduction to Peirce’s exis-
tential Graphs, Arisbe Associates, Lubbok, TX, 1996; D. Roberts, The Exis-
tencial Graphs of C. S. Peirce, Mouton, The Hague, 1973; F. Zalamea, Los
grdficos existenciales peirceanos. Sistemas de l6gicas diagramdticas del conti-
nuo: horosis, trdnsitos, reflejos, fondos, Facultad de Ciencias, Universidad
de Colombia, 2010.
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los hechos contenidos en las premisas no podrian en nin-
guna circunstancia imaginable ser verdaderos sin impli-
car la verdad de la conclusion (CP 2.778, 1901). “Cuando
hablamos de que el razonamiento deductivo es necesario,
no queremos decir, por supuesto, que sea infalible. Lo que
queremos decir precisamente es que la conclusion se sigue
de la forma de las relaciones contenidas en las premisas”
(CP 4.531, 1905). Que un razonamiento sea necesario no
implica que siga un curso del que no pueda desviarse, ni
tampoco que su conclusién tenga que ser siempre verda-
dera (CP 2.778, 1901). Seria una gran equivocacion, afirma
Peirce, “suponer que la experimentacion ideal puede reali-
zarse sin peligro de error”. (CP 3.528, 1897)

Frente a esa equivocacion que Peirce sefiala, es preciso
afirmar que el razonamiento matematico es a la vez necesa-
rioy creativo (Hull, 1994, p. 273), y que en general todo razo-
namiento necesario requiere de imaginacion y originalidad:

Es apenas creible que haya alguien que no sepa que las
matematicas requieren la mas profunda invencién, la
imaginacion mas atlética y un poder de generalizacion en
comparacion con cuyas tareas ordinarias las tareas mas elo-
giosas de los filosofos metafisicos, bidlogos y cosmoldgicos
en esta linea parecen simplemente pobres. (CP 4.611, 1908)

Peirce considera que esto es asi porque la originalidad
no es un atributo de la materia, presente en el todo solo en
tanto que estd presente en sus partes mas pequenas, sino
que es una cuestion de forma, de la manera en que las par-
tes —ninguna de las cuales la posee— se unen. Concluye
afirmando que toda supremacia de la mente es de la natu-
raleza de la Forma. (CP 4.611, 1908)
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Para Peirce, el caracter necesario del razonamiento de-
ductivo —diagramatico— consiste en que se aplica a todos
los casos posibles, pero no es incompatible con el estudio
imaginativo del diagrama que se forma, sino que mas bien
lo requiere: es necesario establecer o imaginar algun esque-
ma individual o indefinido, un diagrama, sobre el que lue-
go habra que experimentar. (CP 4.233, c.1902)

No podemos conocer sin imaginar, y tampoco razonar
sin imaginar. De hecho, Peirce identifica el razonamien-
to diagramatico con lo imaginativo. Afirma que podemos
encontrar dos ramas fundamentales en el razonamiento:
“Imaginativo y experiencial, o razonamiento mediante dia-
gramas y razonamiento mediante experimentos” (CP 4.74,
1893). Experiencia e imaginacion son, por lo tanto, dos fuen-
tes complementarias que no siempre van juntas. A veces la
imaginacion trabaja sin depender directamente de la expe-
riencia fisica, como en el caso de las matematicas, donde
los estudiosos ejercen un “inmenso genio” al crear algunos
conceptos para resolver puros problemas matematicos (CP
4.238, 1902). La experiencia actual es una condicion que fa-
vorece el trabajo creativo de la imaginacion matematica o de
cualquier otro tipo de razonamiento diagramatico, pero no
una condicion necesaria (Campos, 2009, p. 138).

Es cierto que para Peirce todo conocimiento sin ex-
cepcion viene de la observacion, pero puede ser una ob-
servacion de lo real o de lo imaginado (NEM 4, 48, 1902).
Asimismo, afirma que razonar es estrictamente experi-
mentar (CP 6.568, c.1905), pero esa experimentacion puede
ser real o solo interior. Los experimentos a veces se realizan
solamente en la imaginacidn, a través de diagramas.

Asi como la abduccion parte de una experiencia que
nos sorprende y la induccion debe volver a ella para com-
probar los logros, el razonamiento diagramatico no tiene
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esa conexion con la realidad. Escribe Peirce: “Este es un
procedimiento extremadamente similar a la induccién, del
que, sin embargo, difiere ampliamente en que no trata con
un curso de experiencia, sino con si cierto estado de cosas
puede o no ser imaginado”. (CP 2.778, 1901)

El rigor del razonamiento diagramatico y su desco-
nexioén con la realidad no se contraponen a la observacién
o a la imaginacién creativa, sino que por el contrario las
exige y las necesita, quiza incluso mas que otras clases de
razonamiento, pues lo que hacemos, dice Peirce, es formar
en la imaginacion alguna clase de representacion diagra-
matica, esto es, icdnica, de los hechos (CP 2.778, 1901). Por
lo tanto, el razonamiento diagramatico requiere imagina-
cion y familiaridad con las relaciones espaciales (CP 4.246,
€.1902); asi como observacion y experimentacion que se
hace sobre un diagrama que hemos creado nosotros, por
lo que sabemos todo acerca de sus condiciones (CP 3.560,
1898). Peirce en una ocasion afirma que el proceso creativo
conlleva tres pasos principales:

1. Juntar hechos que no se nos habia ocurrido relacionar.

2. Experimentar, sea con aparatos fisicos o con diagramas
de nuestra propia creacion.

3. Generalizar a partir de los resultados experimentales,
esto es, el reconocimiento de las condiciones generales
que gobiernan el experimento y la formacioén de un ha-
bito de pensamiento bajo su influencia. (CP 7.276, s.£.)

En este sentido, algunos estudiosos han puesto de ma-

nifiesto que el pensamiento diagramatico juega un papel
fundamental en el proceso creativo. Kathleen Hull sefial6
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en 1994 que el razonamiento matematico mediante la cons-
truccion de diagramas es el paradigma para todo pensa-
miento, incluido el pensamiento creativo (Hull, 1994, p.
273), y Beverly Kent afirm¢ asi mismo que el pensamiento
creativo se debe para Peirce a la manipulacion mental de
diagramas (Kent, 1997, p. 445). Mas recientemente, Michael
Hoffman ha afirmado que el razonamiento diagramatico,
en combinacién con la abduccion, puede extenderse a una
teoria general de los descubrimientos cientificos y en ge-
neral de la creatividad (Hoffman, 2007, pp. 213-215); Sun-
Joo Shin ha sostenido también que abduccién y deduccion
deben combinarse y tienen que ver con la creatividad:
“Ambos procesos, construir una hipdtesis y construir un
paso teorematico requieren una mente creativa para suge-
rir un conjetura ingeniosa y profunda (Shin, 2016, p. 68);
Juliana Acosta ha sefialado también el papel que puede
desempenar el razonamiento diagramatico, no solo en las
matematicas —que son fundamentales porque nos ayudan
a cultivar ese pensamiento diagramatico y a desarrollar la
imaginacidon— sino también en cualquier otra investiga-
cién (Acosta, 2018, p. 251).

De hecho, Peirce afirma que el pensamiento diagrama-
tico es el unico realmente fértil (CP 4.571, 1906). Quiza no
se ha considerado suficientemente que el razonamiento de-
ductivo también es creativo, que —aunque a primera vista
pudiera parecer contradictorio— en €l hay novedad y que
también requiere de imaginacién. Puede afirmarse que el
pensamiento diagramatico se alterna con las fases abduc-
tivas —y de alguna manera las posibilita— en el proceso
creativo o de investigacion.

La creatividad del razonamiento diagramatico radica en
que al representar algo jugamos con el problema, nos acer-
camos a €l desde nuevas perspectivas. Es posible detectar
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relaciones entre las partes del diagrama distintas a las que
se han usado en su construccion (CP 3.363, 1885), vemos las
limitaciones y surgen nuevas posibilidades. Las hipotesis
del razonador son criaturas de su propia imaginacion, pero
descubre en ellas relaciones que a veces le sorprenden (CP
5.567, 1901). De esta manera se combina la necesidad con
la sorpresa, pues los experimentos que se realizan sobre los
diagramas pueden llevar a cambios no pretendidos o inespe-
rados. En ese sentido, el razonamiento diagramatico es pre-
cisamente el que facilita la abduccion (Hoffman, 2007, p. 10),
dado que el diagrama puede conducir a algo que ya espe-
rabamos, pero también a contradecir nuestras expectativas.

Los diagramas nos permiten hacer experimentos y
percibir los cambios inesperados en las relaciones entre
las partes. Afirma Peirce que no se puede pasar por alto
la experimentacion mental y la sorprendente novedad de
muchos descubrimientos deductivos (CP 4.91, 1893). Aun-
que la experiencia sea la tinica fuente de conocimiento, hay
que tener en cuenta que para €l no se trata de un experi-
mentalismo que se reduzca a las primeras impresiones de
los sentidos, que no serian sino creaciones hipotéticas de la
metafisica nominalista (CP 6.492, 1908). En “La arquitectu-
ra de las teorias” (CP 6.7-34; EP 1, 298-311), afirma que la
experiencia surge cuando se presta atencién a la relacion
entre distintas sensaciones o ideas, esto es, no solo a lo in-
mediatamente presente sino también a las posibilidades a
las que esos elementos juntos pueden dar lugar. Es preciso
considerar la experiencia interior y lo que se averigua me-
diante los diagramas (CP 4.91, 1893).

Es en la lucha por representar, esto es, por ordenar y
establecer relaciones, cuando surge la hipdtesis, tal y como
afirma Peirce en un texto que mostraria cémo interaccio-
nan abduccion y razonamiento diagramatico:
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Una masa de hechos esta frente a nosotros. Los repasa-
mos. Los examinamos. Encontramos que son una marafia
confusa, una jungla impenetrable. Somos incapaces de re-
tenerlos en nuestra mente. Nos esforzamos por ponerlos en el
papel, pero parecen tan intrincadamente multi-complejos
que no podemos satisfacernos con que lo que hemos colo-
cado representa los hechos, ni logramos tener una idea cla-
ra de qué es lo que hemos colocado. Pero repentinamente,
mientras estudiamos minuciosamente lo que hemos digeri-
do de los hechos y estamos intentando darles un orden, se nos
ocurre que si asumiésemos algo como verdadero sin saber
que lo sea, estos hechos se organizarian de manera lumino-
sa. Eso es abduccion. (MS 315, 1903, 282-283, énfasis propio)

En ese proceso en el que nos esforzamos por poner los
hechos en papel, por representarlos y darles un orden, ju-
gamos con el fenémeno que percibimos en la experiencia,
con la informacion. Escribe Peirce: “La mente repasa todos
los hechos del caso, los absorbe, los digiere, duerme sobre
ellos, lo asimila, los suena y finalmente es impulsada a en-
tregarlos en una forma que si les agrega algo lo hace solo
porque aquello adicionado sirve para hacer inteligible lo
que sin ello es inteligible” (MS 857, s.f., 4-5).

Existe un cambio perceptual en el que el problema se
transforma, y en esa transformacion el razonamiento dia-
gramatico desempena un papel esencial. Como ha sefala-
do Hoffman, Peirce habla precisamente de razonamiento
tedrico como aquel que supone “el poder de mirar a los he-
chos desde un punto de vista nuevo” (MS 318, c.1907)". Ela-

* Citado en Hoffman, 2007, 218. Tedrico deriva del griego Oewoog (es-
pectador), formado por Oea (vista) y 60dw (yo veo).
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boramos un diagrama sobre el que hay que experimentar
y que en ocasiones resulta insuficiente, y que nos impulsa
entonces a buscar otro sistema de representacion en una
transformacion tedrica, es decir, en un cambio de vision
que es esencial para los diagramas (Stjernfelt, 2007, p. 117).

Por lo tanto, el diagrama es imprescindible en el proce-
so creativo e interactia con los demds signos; es un icono
que necesita de otros signos:

De la misma manera que la abduccion es una inferencia que
necesita de la verificacion y por tanto de la deducciéon y dela
induccion, los iconos necesitan de la relacién con otros sig-
nos que, bien sea porque hacen referencia directa a lo real
(indices) o porque se rigen por alguna regla (simbolos), nos
ofrecen criterios de interpretacion. (Castafiares, 1994, p. 154)

En cualquier proceso de investigacion se conjugan dis-
tintas clases de signos en las fases abductivas, deductivas
e inductivas, y es preciso asumir que lo deductivo es tan
importante como lo abductivo y que requiere también de
creatividad. La experiencia es clave para la creatividad, pero
también lo es el andlisis experimental que, para Peirce, juega
un papel importante tanto en la 16gica como en la historia
de la ciencia (CP 7.277, s.t.). Si la abduccion nos proporcio-
na el contacto con la realidad (los datos de los que surgiran
las primeras ideas), la deduccién nos permite manejar esas
ideas, ordenarlas, analizarlas y experimentar sobre ellas
sin los limites de la realidad, de manera que se alcance asi
toda la fecundidad que encierran. El conocimiento no puede
avanzar sin la abduccion, pero tampoco podemos pensar de
una manera rigurosa y fértil sin el razonamiento teorema-
tico (NEM 4, 49, 1902). Stjernfelt ha sefialado que el razo-
namiento basado en las representaciones diagramaticas, en
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la manipulacién y experimentacion sobre esos diagramas y
en nuestras capacidades para hacer observaciones generales
sobre los resultados es el camino que toma la investigacion
cientifica para progresar (Stjernfelt y Pietarinen, 2015).

En el proceso de investigacion hay un equilibrio entre
una realidad que es lo que es y su estar abierta a inter-
pretacion, entre aplicar la razon e imaginar explicaciones
y consecuencias. El importante papel que desempena el
razonamiento diagramatico en ese proceso —en tanto ve-
hiculo para la experimentacion mental— implica, como
veremos a continuacion, destacar el componente visual del
pensamiento. Supone que la razon no es independiente de
la sensibilidad, en contra de las pretensiones modernas,
sino que, por el contrario, se da en continuidad con los ele-
mentos sensibles, que forman parte de su actividad.

3. La naturaleza visual de los diagramas

Peirce afirmaba que nuestros diagramas tienen natu-
raleza visual: “Formamos en la imaginacion alguna clase
de representacion diagramatica de los hechos (...). La im-
presion de este escritor es que en las personas ordinarias
es siempre una imagen visual” (CP 2.778, 1901). El icono,
afirmaba Peirce, y por lo tanto el diagrama, es precisamente
aquel signo que muestra que lo que aparece ante la mirada
de la mente debe ser 16gicamente posible (CP 4.531, 1905).
El razonamiento diagramatico tiene que ver con las formas,
con hacer ver el pensamiento. Supone llegar a visualizar el
orden de las cosas y experimentar imaginariamente sobre
ellas, sobre la composicién de sus partes, sus consecuencias
y antecedentes y sobre la relacion entre los diversos elemen-
tos, ya sea una visualizacién plasmada fisicamente o solo en
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nuestra mente, o, aunque sea solo con palabras, por ejemplo
en un silogismo. En el razonamiento diagramatico la verdad
no se alcanza mecanicamente, sino que es necesaria la habi-
lidad para ver lo que sucede en la representacion. Diagrama
hace referencia para Peirce a esa disposicion de las partes, y
sin claridad sobre ella el razonamiento no puede avanzar.

Iz

La conexién entre los datos y la nueva idea es “vista”
(Hull, 1994, p. 285), y lo que se visualiza es un caso con-
creto: “Se supone que el alumno ve eso. Lo ve solo en un
caso especial, pero se supone que percibe que lo serd en
cualquier caso” (CP 5.148, 1903). Peirce se enfrenta enton-
ces a la dificultad de como puede verse algo de naturaleza

general, a lo que responde de la siguiente manera:

Si usted objeta que no puede haber consciencia inmediata
de una generalidad, lo concedo. Si anade que no se puede
tener experiencia directa de lo general, lo concedo tam-
bién. La generalidad, Terceridad, se vierte sobre nosotros
en nuestros mismos juicios perceptuales, y todo el razona-
miento, hasta donde depende del razonamiento necesario
(...), se vuelve hacia la percepcién de la generalidad y la
continuidad en cada paso. (CP 5.150, 1903)

De un diagrama no se puede inferir que sera asi en todos
los casos, pues eso es de naturaleza general y no se pue-
de “ver”, pero la generalidad, afirma Peirce, nos viene a
partir de lo que estamos viendo. Peirce afirmaba en esa
linea que, aunque no hay una consciencia inmediata de
generalidad, esta esta en nuestros juicios perceptuales. A
menos que la generalidad se dé en nuestros juicios per-
ceptuales no puede ser conocida en absoluto (Murphey,
1961, pp. 376-377). A partir de un diagrama concreto po-
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demos inferir generalidades, razonar correctamente y
proseguir nuestro conocimiento. Asimismo, llegamos a
nuevas conclusiones mediante el elemento visual del dia-
grama, aunque no se trata de una simple mirada mental,
sino que hay que manipular el diagrama en el papel o
en la imaginacion, teniendo asi una experiencia que se
diferencia de la experiencia comun en que saca la razén
oculta dentro de nosotros, y no la razén de la Naturaleza
como pueden hacer los experimentos de un fisico o un
quimico (CP 4.86, 1893).

En los diagramas se da forma, se esculpe, se produce
algo visual, aunque es preciso entender el término “visual”
en un sentido amplio (Pietarinen, 2003, pp. 4-5), que va mas
alla de lo que podria ser plasmado en un papel. Los dia-
gramas pueden apelar a una variedad de modos de sentir y
de percibir. Pietarinen ha sefialado que deberiamos entender
un sistema grafico de diagramas no solo en términos de lo
que provoca la excitacion visual y perceptual, sino también
en términos de sefiales auditivas e incluso tactiles y hapticas
(Pietarinen, 2016, pp. 126-127). Stjernfelt ha afirmado también
que cualquier uso de una imagen que distinga racionalmente
sus partes y sus interrelaciones y permita experimentar con
esas interrelaciones es diagramatica. No es algo que se limite
solo a mapas y modelos cientificos, sino que forma parte de
gran cantidad de campos (Stjernfelt, 2007, p 306).

En 1908, Peirce habla en su “Argumento olvidado en
favor de la realidad de Dios” del musement y cifra su ex-
traordinaria fecundidad en su caracter visual, con todas
las posibilidades de experimentacion interior que conlleva.
Escribia Peirce:
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Sube al bote del musement, empujalo en el lago del pensa-
miento, y deja que la brisa del cielo empuje tu navegacion.
Con tus ojos abiertos, despierta a lo que esta a tu alrededor
o dentro de ti, y entabla conversacion contigo mismo, para
eso es toda meditacion. Sin embargo, no es una conver-
sacion sdlo con palabras, sino ilustrada con diagramas y
experimentos como una conferencia. (CP 6.461, 1908)

En esa ilustracion con diagramas radica precisamente
para Peirce la posibilidad de que el andlisis 1dgico alcance
toda su eficacia (CP 6.461, 1908), pues sin el componente vi-
sual, sin hacernos una idea cabal del orden de las partes es
dificil llegar mas lejos. En esa incesante traduccion, la repre-
sentacion visual contribuye también al desarrollo del pensa-
miento. Supone hacerse cargo de la estructura y orden de las
partes, y esa comprension permite, como ya se ha visto, ex-
perimentar y alcanzar nuevas consecuencias y generalizacio-
nes. La ley de la mente, dice Peirce, en cualquier ciencia, arte
o en la vida practica, consiste en que las ideas se conecten me-
diante iconos como formando conjuntos (NEM 4, xx, 1911).

El razonamiento diagramatico supone por tanto un ele-
mento visual que se sittia en el centro de la razén, y nos
habla de la continuidad del razonamiento y lo sensible.
Como sefnal6 Rudolf Arnheim, no se puede separar el pen-
samiento del caudal sensorial, como se tratd de hacer con la
escision moderna de sensaciones y pensamiento (Arnheim,
1971, p. 1). Lo sensorial no es algo confuso que haya que
aclarar, como defendian los racionalistas: no hay un anta-
gonismo entre percepcion sensorial y razonamiento. Esa
conexion de los distintos elementos no solo se da para Peir-
ce en la abduccion, sino en todo el proceso de pensamiento.
Lo visual es especialmente necesario para el razonamiento
porque este “ha de hacer evidente su conclusién” y por lo
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tanto debe tener que ver con las formas, que son los princi-
pales objetos de lo racional, mostrando las relaciones inte-
ligibles entre esas formas. (CP 4.531, 1905)

Por otra parte, es preciso destacar también el papel
esencial de la imaginacion en ese componente visual del
pensamiento. La imaginacion consiste para Peirce en “el
poder de dibujar para nosotros con claridad configuraciones
intrincadas” (MS 252, n.d. énfasis propio). La imaginacion
va mas alla de la fantasia: “La mera imaginacion seria en
efecto insignificante; solo que la imaginacion no es mera”
(CP 6.286, 1893), sino que nos permite que los fendmenos se
conecten de una manera racional. (CP 1.46, c.1896)

En esa linea, Emerson afirmaba:

La imaginacion es central; la fantasia superficial. La fanta-
sia se relaciona con la superficie, en la que reside una gran
parte de la vida. Se dice correctamente que el amante fan-
tasea con el pelo, los ojos, la complexién de la amada. La
fantasia es una imaginacién caprichosa, un acto esponta-
neo, como si fuera un juego con mufiecas y marionetas que
elegimos llamar hombres y mujeres; la imaginacion es una
percepcion y afirma una relacion real entre un pensamiento
y algtin hecho material. La fantasia divierte; la imaginacion
expande y nos exalta. La imaginacion usa una clasificacion
organica. La fantasia une mediante un parecido accidental,
sorprende y entretiene al ocioso, pero guarda silencio en la
presencia de la gran pasion y accion. La fantasia agrega; la
imaginacién anima. La fantasia se relaciona con el color; la
imaginacion con la forma. La fantasia pinta; la imaginacion
esculpe. (Emerson, “Poetry and Imagination,” 1875)

Asi, la imaginacion es algo mas que la mera fantasia:
tiene la capacidad de penetrar, de expandir, de animar, de
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clasificar, de ordenar. El juego libre de la imaginacion no
solo es esencial para la abduccion, sino también para la de-
duccidn y para la induccion. No en vano afirma Peirce que
el raciocinio completo y todo lo que nos hace seres intelec-
tuales se desempefia en la imaginaciéon (CP 6.286, 1893).
En la fase explicativa de la ciencia y en la de verificacion la
imaginacion juega un papel importante para el manejo de
hipotesis, la elaboracion de sus posibles consecuencias y su
comprobacion efectiva. La garantia de la deduccion es pre-
cisamente que los hechos presentados en las premisas no
podrian ser verdaderos “bajo ninguna circunstancia ima-
ginable” sin implicar la verdad de la conclusion (CP 2.778,
1901). Hay cosas que podrian ser probadas inductivamente
imaginando y analizando casos de la descripciéon mas irra-
cional (CP 5.448, nota, 1905).

Para llegar al logro creativo hace falta un juego imagina-
tivo de ideas para el que es de gran ayuda visualizar signos
de pensamiento no simbdlico como, afirma Peirce, dibujos,
diagramas u otras imagenes tales como las que se deben
usar para explicar los significados de las palabras (CP 6.338,
1909). La verdad se deriva en gran medida para Peirce de la
observacion de imagenes visuales, normalmente ordenadas
en forma de diagramas (CP 2.77, c. 1902; 2.782, 1901; cf. Oos-
tra, 2003, 8), que facilitan la exploracién imaginativa.

Lo que Peirce afirm¢ esta en consonancia con lo que se
ha reconocido desde entonces. Lo visual, las imagenes, jue-
gan un papel fundamental en el razonamiento. Arnheim
(1971) sehiald que la percepcion visual es ya en algtin senti-
do pensamiento visual. Frente a la idea moderna de que es
necesario separar el pensamiento de la experiencia directa,
ignorando las circunstancias, es preciso reconocer que el
pensamiento humano no puede ir mas all4 de las configu-
raciones que procuran los sentidos (Arnheim, 1971, p. 229),

_263_



CUADERNOS DE SISTEMATICA PEIRCEANA

aunque estas pueden por supuesto elaborarse, conectarse
y desarrollarse, para lo que los diagramas y las imagenes
resultan fundamentales.

El pensamiento diagramatico de Peirce implica un paso
de lo particular a lo general, y en ese sentido una supera-
cién del racionalismo, del proceso de desvinculacion sensi-
tiva y en concreto de la desvisualizacion que comenzd con
Descartes y que condujo a una actitud de desconfianza y
hasta de culpabilidad en el uso de los diagramas. Frente a
la idea de que el ojo nos engafia, de que no se puede creer
en lo que se ve y de que lo tinico fiable es una demostracién
textual, rigurosa, que no puede encontrarse en una imagen
visual (Oostra, 2001, pp. 2-3), Peirce reclama el papel esen-
cial de lo visual en el razonamiento.

A partir de lo que percibimos e imaginamos llegamos
a tener conceptos generales que no exigen dejar a un lado
lo sensible. Un concepto, dice Peirce, es precisamente “no
solo una mezcla de particulares sino la influencia viva so-
bre nosotros de un diagrama o icono con cuyas diversas
partes estan conectadas en el pensamiento un numero
igual de sensaciones o ideas” (CP 7.467, 1893). En el pen-
samiento de Peirce todo estd conectado y podria decirse
que su pensamiento diagramatico es una consecuencia de
la continuidad que preside el universo y la mente. La ter-
ceridad es conexion, y por lo tanto para entender algo es
necesario mostrar sus conexiones, el orden de su estructu-
ra, sus causas y sus posibles consecuencias; solo entonces
podremos decir que hemos llegado a la verdadera com-
prension de algo.

Razonar es hacer conexiones y examinar las relaciones
entre unos pensamientos y otros. El razonamiento diagra-
matico —el pensamiento visual— supone emplear capa-
cidades analiticas y sintéticas que incluyen el aprender a
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visualizar, a hacer diagramas y esquemas —mapas men-
tales— que ayuden a ganar control sobre el razonamiento.
Pensar es crear y descubrir relaciones, conexiones que a ve-
ces son mecanicas pero que otras veces pueden hacerse de
muchos modos diferentes.

Peirce escribi6 en una ocasion: “La clase visual de pen-
samiento es con mucho la mas clara y poderosa. Lo que
equivale a decir que nos da una maestria simple de formas
de conexion mucho mas complicadas” (NEM 4, xx, 1911).
Si esto es asi, para hacer crecer el pensamiento hay que to-
mar papel y lapiz, sea fisicamente o solo de manera mental.
Esto, como se vera a continuacion, resultara fundamental
en la educacion.

4. El pensamiento visual y la educacién

El razonamiento necesario es para Peirce aquel en que los
hechos contenidos en las premisas no podrian en ninguna
circunstancia imaginable ser verdaderos sin implicar la ver-
dad de la conclusion (CP 2.778, 1901). “Cuando hablamos de
que el razonamiento deductivo es necesario, no queremos
decir, por supuesto, que sea infalible. Lo que queremos decir
precisamente es que la conclusion se sigue de la forma de las
relaciones contenidas en las premisas” (CP 4.531, 1905). Que
un razonamiento sea necesario no implica que siga un curso
del que no pueda desviarse, ni tampoco que su conclusion
tenga que ser siempre verdadera (CP 2.778, 1901).

Para Peirce, el caracter necesario del razonamiento de-
ductivo —diagramatico— consiste en que se aplica a todos
los casos posibles, pero no es incompatible con el estudio
imaginativo del diagrama que se forma, sino que mas
bien lo requiere: es necesario establecer o imaginar algun
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esquema individual o indefinido, un diagrama, sobre el
que luego habra que experimentar (CP 4.233, c.1902).

El rigor del razonamiento diagramatico y su desco-
nexion con la realidad no se contraponen a la observaciéon o
a la imaginacion creativa, sino que por el contrario las exige
y las necesita, quiza incluso mds que otras clases de razona-
miento, pues la representacion diagramatica, esto es, iconica,
de los hechos se realiza en la imaginacion (CP 2.778, 1901). El
razonamiento diagramatico requiere imaginacion y familia-
ridad con las relaciones espaciales, afirma Peirce (CP 4.246,
c.1902). Requiere observacion y experimentacion que se hace
sobre un diagrama que hemos creado nosotros, por lo que
sabemos todo acerca de sus condiciones (CP 3.560, 1898).

De hecho, Peirce afirma que el pensamiento diagrama-
tico es el tinico realmente fértil (CP 4.571, 1906). Quiza no
se ha considerado suficientemente que el razonamiento de-
ductivo también es creativo, que —aunque a primera vis-
ta pudiera parecer contradictorio— en €l hay novedad. La
creatividad del razonamiento diagramatico radica en que
al representar algo jugamos con el problema, nos acerca-
mos a él desde nuevas perspectivas. Es posible detectar re-
laciones entre las partes del diagrama distintas a las que se
han usado en su construccién (CP 3.363, 1885), vemos las
limitaciones y surgen nuevas posibilidades. Las hipdtesis
del razonador son criaturas de su propia imaginacion, pero
descubre en ellas relaciones que a veces le sorprenden (CP
5.567, 1901). De esta manera, se combina la necesidad con
la sorpresa, pues los experimentos que se realizan sobre los
diagramas pueden llevar a cambios no pretendidos o ines-
perados. En ese sentido, el razonamiento diagramatico es
precisamente el que facilita la abduccion (Hoffman, 2007, p.
10), pues el diagrama puede conducir a algo que ya espe-
rabamos, pero también a contradecir nuestras expectativas.

- 266 -



EL RAZONAMIENTO DIAGRAGMATICO EN CHARLES S.PEIRCE

En la educacion actual ha empezado a reconocerse
la importancia del pensamiento visual frente a una edu-
cacion tradicional en la que primaba lo racional como
opuesto a lo sensible. Es preciso superar la ruptura entre
razon y sensibilidad, asi como la dicotomia entre el razo-
namiento visual y el lingtiistico, que estd muchas veces
sobrevalorado (Arnheim, 1971, p. 238). Los diagramas no
son meras herramientas visuales separadas del lenguaje,
sino que de alguna manera se complementan. Es preciso
reconocer que el razonamiento humano es heterogéneo
(Giardino, 2016, p. 77).

Frente a la sobrevaloracion lingiiistica podemos consi-
derar que el noventa por ciento de la informacion que llega
a nuestro cerebro es visual y que procesamos las imagenes
hasta 60.000 veces mas rapido que un texto. En este senti-
do puede decirse que las ideas de Peirce estaban muy por
delante de su tiempo. Como escribié Hull (1994):

Las ideas de Peirce sobre “pensar en imagenes” muestran
que estaba afios por delante de su tiempo con respecto a
explorar la naturaleza no verbal del pensamiento creativo.
Hoy muchos psicdlogos creen que pensar visualmente per-
mite flexibilidad y avances creativos. (Hull, 1994, p. 290)

Psicélogos y educadores han sefialado la necesidad
de acudir a dibujos y elementos graficos para transmitir
conocimientos y fomentar el pensamiento, pues necesi-
tamos visualizar las ideas para comprenderlas mejor. El
consultor americano Dan Roam, por ejemplo, ha defendi-
do el pensamiento visual como “aprovechar nuestra ca-
pacidad innata de ver, tanto con los 0jos como con el ojo
de la mente, para descubrir ideas que de otro modo serian
invisibles” (Roam, 2015, p. 4).
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El pensamiento visual, sin embargo, tal y como lo com-
prendemos desde Peirce, no se reduce solo al uso de las
nuevas tecnologias audiovisuales, a mejorar la capacidad
pictorica y artistica o a hacer uso de esquemas y elemen-
tos graficos como algo auxiliar. No se trata solamente de
hacer dibujos que expresen ideas, de dar importancia al
tipo y tamano de la letra, a las herramientas fisicas y digi-
tales, o a la utilizacion de videos y organizadores visuales
como Pinterest o Symbaloo. Lo que Peirce sostiene va mas
alla. Al visualizar las ideas, esto es, al darles una distribu-
cion diagramatica, comprendemos mejor la organizacion
de sus partes y aumentamos nuestra capacidad de analisis
y sintesis; comprendemos mejor la estructura y el orden
de nuestras ideas. La visualizacion implica la observacion
de signos y también nuestras acciones sobre ellos (Legris,
2010, p. 4). Los diagramas no son una mera representacion
pasiva, sino algo activo que genera nuevo pensamiento.
La visualizaciéon no consiste en una mera transcripcion
del pensamiento a dibujos, sino que los diagramas consis-
ten en procesos, en la ordenacion del pensamiento, en su
disposicion espacio-temporal, que es lo que permitird su
comprension y su crecimiento. Los diagramas no son una
mera imagen, sino que implican un proceso activo de orde-
nacion, representan relaciones. No se trata solo de poner el
pensamiento en un diagrama, sino que al hacer el diagra-
ma el pensamiento se desarrolla.

Peirce esta defendiendo el diagrama como algo mas que
una mera representacion o ilustracion. Para él el diagrama
es precisamente lo que posibilita el razonamiento. Se trata
de una manera de ordenar los conceptos, las ideas, de exa-
minar las relaciones, de detectar anomalias y de proseguir
el razonamiento. Las investigaciones posteriores le han
dado la razén en que las iméagenes visuales y musculares
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proporcionan los mejores razonamientos (NEM 4, 375; cf.
Kent, 1997, p. 446). En este sentido, solo habra verdadero
aprendizaje si se ensena al alumno a pensar correctamente
y con rigor haciendo uso de elementos visuales que pue-
den darse en soporte fisico, pero que a veces se dan solo
en nuestra mente. De otro modo, simplemente habremos
transmitido a los alumnos una informacién con ayuda de
unas imagenes o les habremos hecho memorizar algo, pero
no habra habido crecimiento real. No se trata de que los
alumnos copien diagramas, sino de que los hagan por si
mismos, de que sean capaces de desarrollar el razonamiento
diagramatico (NEM 4, 200). Hacer un diagrama supone ser
capaz de abstraer, de quedarse con lo general, con lo im-
portante. No se puede imponer un tipo de representacion,
sino que se trata de dejar libertad, pues lo percibido puede
elaborarse de muy distintas maneras en nuestra capacidad
artistica o en nuestro razonamiento cientifico, logico o del
orden que sea. En ese esfuerzo por representar por nosotros
mismos lo que sabemos sobre algo vemos los problemas, y
puede también aparecer la solucion (Hoffman, 2007, p. 3).
Las matematicas constituyen un medio importante
para mejorar el pensamiento visual, pero no el tinico. Los
esquemas, los mapas conceptuales, los bocetos, los cuader-
nos de notas, los graficos o el mero garabatear en un pa-
pel son herramientas que nos ayudardn a desarrollar ese
pensamiento visual necesario en cualquier ambito, y fo-
mentardn el surgimiento de nuevas ideas y su posterior ex-
perimentacion y comprobacion. También —aunque pueda
parecer contradictorio— la escritura es un medio adecua-
do, pues tiene un componente visual, un elemento grafico
y espacial: “La escritura nos permite imponer un orden a
las cosas y en muchos casos (...) ese orden es de hecho cog-
nitivamente relevante” (Giardino, 2016, pp. 88-9).
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Al final, para ser mas creativo, para tener buenas ideas,
se requiere tomar lapiz y papel, plasmar y ordenar, aunque
sea de forma mental. El elemento visual es necesario no
solo porque las cosas entren mas facilmente por los ojos,
sino por lo que conlleva la representacion de ser capaz de
ordenar el pensamiento y de llegar a una mejor compren-
sion que pueda posibilitar su continuacion. Se requiere tra-
tar los problemas tan matematicamente como sea posible,
lo que no implica que sea numéricamente, sino en el sen-
tido peirceano de realizar alguna clase de diagrama que
represente aquello que se supone que esta abierto a obser-
vacion (NEM 4, x).

El arte de representar las cosas en sus partes y de rela-
cionarlas requiere de la participacion indispensable de la
imaginacion y es una habilidad basica para un buen ra-
zonador y para toda persona creativa. Los diagramas nos
incitan a pensar, permitiéndonos un espectro de diferen-
tes manipulaciones (Stjernfelt, 2007, p. 288). Las imagenes,
mas alla de ilustrar, nos compelen con una fuerza fisica.
Como afirma Dan Roam, las imagenes no nos ahorran mil
palabras, sino que mas bien las suscitan (Roam, 2015, p.
279), pues la representacion diagramatica nos permite or-
denar, comprender, imaginar y actuar sobre los signos,
esto es, proseguir el razonamiento. En ellas reside por tan-
to la fertilidad de nuestra razéon y —junto a la abduccion y
la inducciéon— el logro creativo.

Conclusion
Los diagramas nos dan una idea de cémo funciona

nuestra mente: “Aunque un diagrama es una instantanea de
un pensamiento particular, visto como una representacion
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de la mente nos da una imagen aproximada y generalizada
de qué es la mente” (MS 490, 1906). No es una imagen exac-
ta, pero “nos da una mejor idea de qué es la Mente desde
un punto de vista logico de la que podria proporcionarnos
cualquier explicacion abstracta” (CP 4.582, 1906). Es preci-
so dar mucha mayor importancia a la forma diagramatica
de razonar. Como ha escrito Pietarinen (2016):

Mientras que los historiadores del arte y las ciencias, asi
como los cientificos, los légicos, los matematicos, los se-
midticos, los semanticistas del lenguaje natural, los psico-
logos y los cientificos computacionales y cognitivos han
reconocido todos la importancia de los diagramas en la re-
presentacion creativa, el razonamiento y la comunicacion,
los filésofos han sido mucho mas lentos en darse cuenta de
la prevalencia de los diagramas y las nuevas perspectivas
que arrojan sobre la naturaleza del conocimiento, de la in-
formacion y de la fertilidad del razonamiento. (pp. 123-24)

Como ha senialado Hamburger, los diagramas pueden
ser muy adecuados en un mundo de redes donde todo
estd conectado (Hamburger, 2017). Para pensar con rigor
se requiere exponer las relaciones 1dgicas que conectan las
cosas, y en ese sentido los diagramas no son una alterna-
tiva a lo lingitiistico, sino que estan en el centro de nuestro
razonamiento. “La observacion imaginaria es la parte mas
esencial del razonamiento humano” (CP 4.355, c.1903). Se
requiere “ese poder peculiar del pensamiento, la habilidad
de tomar nubes vastas e intangibles, colocarlas en seccio-
nes ordenadas y hacerlas ejercitar” (CP 1.280, 1902).

La creatividad supone la cooperacién entre abduccién
y razonamiento diagramatico. Se necesita un dialogo inter-
no entre imagenes e ideas, pues sin una descripcion verbal
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y logica nuestros diagramas e hipotesis serian inttiles. Se
trata en definitiva de esa conversacion interior no solo con
palabras, sino ilustrada con diagramas y experimentos
como una conferencia. (CP 6.461, 1908)

_272_



EL RAZONAMIENTO DIAGRAGMATICO EN CHARLES S.PEIRCE

Referencias

Acosta, J. (2018). Peirce and Aesthetic Education. Journal of
Philosophy of Education, 52 (2), 246-261.

Arnheim, R. (1976). El pensamiento visual. Buenos Aires:
Editorial Universitaria de Buenos Aires.

Bouché, A. M. (2006). Seeing as Action and Passion in the
Thirteenth and Fourteenth Centuries. En J. Hamburger y
A. M. Bouché. (Eds.), The Mind’s Eye: Art and Theological
Argqument in the Middle Ages. Princeton: Princeton University
Press.

Campos, D. (2009). “Imagination, Concentration, and
Generalization: Peirce on the Reasoning Abilities of the
Mathematician”. Transactions of the Charles S. Peirce Society,
45 (2), 135-156.

Castafiares, W. (1994). De la interpretacion a la lectura. Madrid,
Iberediciones.

Emerson, R.W. (1875). “Poetry and Imagination,” in Letters and
Social Aims, Osgood, Boston.

Giardino, V. (2016). “Behind the Diagrams: Cognitive Issues
and Open Problems”. En S. Kramer & C. Ljungber;j (Eds.),
Thinking with Diagrams. The Semiotic Basis of Human
Cognition (77-102). Berlin: De Gruyter.

Hamburger, J. (2017). Mindmapping: Diagrams in the Middle Ages
and Beyond. Recuperado de https://www.youtube.com/
watch?v=Fa5SIHQOgE4

Higuera, J. (2019). The Diagrammatic Turn: The Artificial
Visualization of Knowledge and the Simulation of Natural
Phenomena (From XIIIth to XVIIIth Centuries), Londres, 22
de junio.

_273_



CUADERNOS DE SISTEMATICA PEIRCEANA

Hoffmann, M. (2006). Seeing Problems, Seeing Solutions.
Abduction and Diagrammatic Reasoning in a Theory
of Scientific Discovery. Working Paper Series 2006.15.
Recuperado de https://smartech.gatech.edu/bitstream/
handle/1853/24031/wp15.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Hull, K. (1994). “Why Hanker after Logic? Mathematical
Imagination, Creativity and Perception in Peirce’s
Systematic Philosophy”, Transactions of the Charles S. Peirce
Society, 30 (2), 271-295.

Kent, B. (1997). The Interconnectedness of Peirce’s
Diagrammatic Thought. En D. Roberts & J. Van Evra
(Eds.), Studies in the Logic of Charles S. Peirce (pp. 445-459).
Boomington: Indiana University Press.

Legris, J. (2010). “El ‘cinematdgrafo del pensamiento’. Peirce
y la naturaleza icénica de la 16gica”, IV Jornadas Peirce
Argentina, 26-27 de agosto.

Mosquera, I. (2018). Visual Thinking: dibujando
el aprendizaje. Recuperado de https://
www.unir.net/educacion/revista/noticias/
visual-thinking-dibujando-el-aprendizaje/549203599112/

Murphey, M. (1961). The Development of Peirce’s Philosophy.
Cambridge: Harvard University Press.

Oostra, A. (2003). Peirce y los diagramas. Recuperado de http://
www.unav.es/gep/ArticulosOnLineEspanol.html

Oostra, A. (2001). Los diagramas de la matematica y la
matematica de los diagramas. Boletin de matematicas,

VIII (1), 1-7. Recuperado de http://www.unav.es/gep/
ArticulosOnLineEspanol.html

Peirce, C. S. (1978). Charles S. Peirce Papers. 32 rollos de
microfilms de los manuscritos conservados en la Houghton
Library, Cambridge, MA, Harvard University Library,
Photographic Service. (MS)

_274_



EL RAZONAMIENTO DIAGRAGMATICO EN CHARLES S.PEIRCE

Peirce, C. S. (1977). Semiotic and Significs: The Correspondence
between Charles S. Peirce and Victoria Lady Welby.
Bloomingston: Indiana University Press. (SS)

Peirce, C. S. (1976). The New Elements of Mathematics. La Haya:
Mouton. (NEM)

Peirce, C. S. (1931-1958). Collected Papers, vols. 1-8, C. Hartshorne,
P. Weiss y A. W. Burks (eds.), Harvard University
Press, Cambridge, MA. Version electronica de J. Deely,
Charlottesville, VA: InteLex. (CP)

Pietarinen, A. (2016). Is There a General Diagram Concept. En
S. Kramer y C. Ljungberj (Eds.), Thinking with Diagrams. The
Semiotic Basis of Human Cognition (pp. 121-138). Berlin: De
Gruyter.

Pietarinen, A. (2006). Signs of Logic: Peircean Themes on the
Philosophy of Language, Games, and Communication. Dordrecht:
Springer.

Pietarinen, A. (2003). Peirce’s Magic Lantern of Logic: Moving
Pictures of Thought. Recuperado de http://www.helsinki.fi/
science/commens/papers/ magiclantern.pdf

Roam, D. (2015). Tu mundo en una servilleta: resolver problemas y
vender ideas mediante dibujos. Barcelona: Gestion 2000.

Shin, S. (2016). The Role of Diagrams in Abductive Reasoning.
En S. Kramer y C. Ljungberj. (Eds.), Thinking with Diagrams.
The Semiotic Basis of Human Cognition (pp. 57-76). Berlin: De
Gruyter.

Stjernfelt, F. (2007). Diagrammatology: An Investigation on the
Borderlines of the Phenomenology, Ontology, and Semiotics.
Dordrecht: Springer.

Stjernfelt, F. y Pietarinen, A. (2015). Peirce and Diagrams: Two
Contributors to an Actual Discussion Review Each Other.
Synthese, 192 (4), 1073-1088. Recuperado de https://www.
academia.edu/17249725/Peirce_and_Diagrams

_275_



Stjernfelt, F. y Ostergaard, S. (2016). The Role of Diagrams in
Abductive Reasoning. En S. Krdmer & C. Ljungberj (Eds.),
Thinking with Diagrams. The Semiotic Basis of Human Cognition.
Berlin: De Gruyter.



Sueno, ficcidn y écfrasis

Aproximacién al signo literario desde la filoso-
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[...]1=Ahora estd sofiando, ;sabes con quien suefia?
—Nadie lo sabe
—Sueifia contigo. Y si dejara de sofiar, ;qué seria de ti?
—No lo sé
—Desaparecerias. Eres una figura de su suefio. Si se
despertara ese Rey te
apagarias como una vela [...].
Lewis Carroll, Alicia a través del espejo.

* Este texto deriva de la investigacién doctoral “Semiotizar, poetizar
e interpretar. Un analisis de los mecanismos semidtico-literarios y her-
menéutico-filoséficos del iconotexto y la écfrasis en la obra literaria” del
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da etapa”, CODI, adscrito al Grupo de Estudios Literarios. Forma parte
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por la Vicerrectoria de Investigacion de la Universidad de Antioquia.
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Chuang Tzu sofié que era una mariposa. Al despertar
ignoraba si era Tzu que
habia sofiado que era una mariposa o si era una
mariposa y estaba sofiando
que era Tzu
Borges, Bioy-Casares y Ocampo, 1977, p. 78

La vida y los suefios son hojas
de un mismo libro. Su lectura simultdnea significa la vida real.
Schopenhauer

1. Ecfrasis y pensamiento

Lo que la obra literaria genera en un espectador tie-
ne que ver con lo que Ch. S. Peirce llam6 cualidades de
sentimiento, y no con aquello que es, aqui y ahora, reali-
dad actual. Por tal motivo, el mundo ficcional es cercano
al onirico en tanto no-existente, y atin asi produce efectos
de sentido en la realidad empirica. A partir de estas dos
ideas, el presente ensayo (en el sentido que el ensayar sig-
nifica) expone algunas nociones sobre lo que es el signo
literario, siguiendo para ello lo que se puede decir de esto a
partir del legado del fil6sofo estadounidense, y lo que han
aportado los principales autores que han trabajado el pro-
blema literario desde una perspectiva peirceana. En esta
direccion, se acotardn los conceptos de suefio, ficcion y sen-
timiento en relacion con el signo literario, a partir no solo
de las categorias centrales de Peirce, sino también desde su
fundamentacion filosodfica, con el fin de abrir la compren-
sion de los signos mas alla de la banalidad que significaria
su ubicacion taxondmica i.e. al aplicar el sistema tedrico de
la semidtica este ha de suscribir aspectos tanto ontoldgicos
como epistemologicos, con el fin de ubicar el problema de
la referencia, la realidad y la ficcion literaria.
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De acuerdo con lo anterior, y teniendo en cuenta el
amplio espectro de los problemas abordados por Peirce, el
que aqui se plantea solo es uno ellos, circunscrito dentro
del campo semidtico filosdfico. En tal sentido, es necesario
acotar el universo signico, con el fin de desplegar el apara-
taje conceptual. Para ello, hemos partido del proyecto de
investigacion Semiotizar, poetizar e interpretar. Arte, literatu-
ra y pensamiento ecfrastico desde Ch. S. Peirce, uno de cuyos
objetivos es comprender la manera en que la perspectiva
semiofiloséfica del arte y la literatura en Peirce definen el
pensamiento ecfrastico. Si la écfrasis es una representacion
de una representacion’ (si un escritor literario hace una
descripcidn, del tipo que sea, de una obra visual tal como
una pintura o una fotografia, eso es una écfrasis) se deriva
de esto que una écfrasis no es otra cosa que un signo (en
tanto Medio) que designa, vehiculiza o comunica™ a propo-
sito de otra cosa que es su objeto (la pintura o fotografia);

*W. J. T. Mitchell (1994) y Michael Riffaterre (2000) son dos de los
principales teéricos de la écfrasis. El primero, mas centrado en una pers-
pectiva semiotica, la define como un modo de representacion que opera
sobre un sujeto haciendo que la mente de este pase por varios estados;
el segundo, ubicado desde la teoria y critica literaria, la define como una
representacion verbal cuyo rasgo principal es el interpretativo, de ahi
que la defina como una mimesis doble: el escritor literario describe una
obra de arte que ya es una representacion de otra cosa (doble mimesis),
pero lo hace desde su propia percepciéon de mundo (aspecto interpreta-
tivo). En tal sentido, la écfrasis —bien como figura retdrica o bien como
estrategia literaria— es un dispositivo semidtico en el que estan implica-
dos procesos de representacion e interpretacion signica, de ahi que se
pueda definir como una representacion de una representacion y opere
en una cadena de signos mas compleja (Agudelo, 2015).

** Santaella (2001) sostiene que la semidtica peirceana es una teoria de
la comunicacién, en un esquema en el cual el signo esta en el lugar del
emisor, el objeto en el de mensaje y el interpretante en el del receptor.

_279_



CUADERNOS DE SISTEMATICA PEIRCEANA

entonces eso que es signo de esa otra cosa, eso que es repre-
sentacion ecfrdstica es, en ultima instancia, pensamiento.

De manera que el pensamiento no solo es la parte del
ser humano donde se almacenan las ideas formadas por
la mente, como dice el diccionario (RAE); o la capacidad
humana de formar ideas y representaciones en la mente,
como senala el mismo diccionario; sino que el pensamiento
también es signo. La écfrasis es primeridad en cuanto po-
sibilidad de ser, segundidad porque atribuye conexiones
entre la imagen descrita y aquella que el escritor ha visto o
tiene en su mente, y es terceridad tanto porque se vehicu-
liza lingtiisticamente como porque es necesidad de hecho.
En tal sentido, cuando el escritor literario lleva a su lector a
recrear en su mente las escenas, paisajes o figuras, tal lector
esta pensando ecfrasticamente. Peirce dice que “siempre
que pensamos tenemos presente en la consciencia alguna
sensacion, imagen, concepcion u otra representacion que
sirve como signo” (Peirce, 1988, p. 100). De modo que todo
lo que estd presente en nosotros es un fendmeno de algo
que esta fuera de nosotros mismos. De ahi, también, que
“cuando nos pensamos, pues, a nosotros mismos tal como
somos en este momento, aparecemos como un signo”.

Un signo es signo para algtin pensamiento que lo in-
terpreta, por eso el fildsofo estadounidense se hace una
pregunta que resulta del todo importante “;a qué pensa-
miento se dirige este pensamiento-signo mismo que somos
nosotros?” (Peirce, 1988, p. 101)". A esto responde que pue-

* Esta y la anterior cita hacen parte del texto “Algunas consecuen-
cias de cuatro incapacidades”, de 1868, que se publicé originalmente en
Journal of Speculative Philosophy 2. También estd en W2: 211-242 y en Obra
filoséfica reunida (Peirce, 2012b).
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de dirigirse al pensamiento de otra persona solo cuando
consigue exteriorizarse a través de un medio de expresion.
Y sea este el caso 0 no, este pensamiento es siempre inter-
pretado por un propio pensamiento nuestro subsiguiente.
De tal suerte que el mismo escritor literario esta pensando
ecfrasticamente cuando escribe su obra, pues la descrip-
cién que se hace a si mismo y que luego fijara a través de la
escritura es ya un signo interpretante de otro signo.

Lo senalado atras es la clave para establecer la relacion
—desde una perspectiva lectora e interpretativa— entre el
universo de ficcion y lo real. Esto no quiere decir que al
leer un texto literario estamos leyendo lo que es la vida del
autor, sino que la écfrasis es ya, en si misma, interpretacion
de una experiencia supuesta o real. Antes de ampliar estas
ideas, revisemos brevemente un concepto de signo litera-
rio a partir de Peirce.

2. Signo literario

Podriamos empezar sefialando desde la filosofia peir-
ceana que la obra literaria es un signo, toda vez que el texto
configura un universo a proposito de algo para determinar
una mente. La literatura no solo agencia un discurso ficcio-
nal, sino que también examina, de forma critica o ltdica,
una realidad determinada, de tal manera que el texto opera
como un signo-pensamiento que activa otro signo-pensa-
miento. En esto radicaria, ademas, la capacidad que tiene
el texto literario de contribuir en la razonabilidad humana.
Si para Peirce los seres humanos somos capaces de ejercer
un autocontrol sobre nosotros mismos mediante la referen-
cia a una idea al correlacionar nuestras acciones vitales con
un ideal al que aspiramos (CP 1.574), entonces la literatura
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es aquel generador de ideales construidos por medio de
ficciones (no existentes, como veremos mas adelante), y
que en cierto sentido determina un modo de pensar y unas
maneras de actuar. Esto no significa, por supuesto, que la
literatura puede cambiar radicalmente aquello que somos,
pero si puede transformar algo de eso que somos.

La razonabilidad para Peirce no es la razén de la mo-
dernidad de René Descartes; es, mas bien, una idea de ra-
zon que implica sentimientos y cualidades personales, de
ahi que el signo literario y las artes en general contribuyan
en la inteligibilidad del universo y permitan que el ser hu-
mano le dé sentido a la vida. Si para el filésofo los seres
humanos son creativos y buscan extender el horizonte de
sus ideas, entonces la literatura no solo es un medio que
permite encarnar la razonabilidad, sino también un signo
que se suscribe y activa un proceso infinito de semiosis.

Esta perspectiva de analisis del texto literario dista mu-
cho de las perspectivas estructuralistas. Maria del Carmen
Bobes (1997), una de las autoras mas reconocidas de la se-
miotica literaria, define también el objeto textual como sig-
no sobre el cual se opera en diferentes niveles (sintactico,
semantico y pragmatico). Su analisis sigue, principalmen-
te, la perspectiva semiologica cuyo sustrato es la lingiiis-
tica saussureana. En tal sentido, el texto literario es, mas
bien, un discurso, mientras que para Peirce seria un tipo
de signo-pensamiento, lo que implica que alguien, capaz
de observar lo que es invisible a otras mentes, produce un
tipo de signo que otra mente interpreta. Asi, un texto lite-
rario existe gracias a una voluntad interpretante que hace
de él un signo capaz de generar un signo nuevo en la men-
te que lo interpreta. En esto radica el hecho magistral del
autor literario: “Todo pensamiento, aunque sea artificial
y complejo, es, en la medida en que esta inmediatamente
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presente, una mera sensacion sin partes y, por lo tanto, en
si misma, sin similitud con ninguna otra, pero incomparable
con cualquier otra y absolutamente sui generis” (CP 5.289).

Asumiendo, como indica Peirce, que todo pensamien-
to es mera sensacion sin partes cuando estd presente, y si
es o existe mas alld de cualquier similitud con otras sen-
saciones, entonces el signo literario no es otra cosa que el
resultado del trabajo que hace el escritor con aquello que
es pura cualidad y sentimiento. Es eso que el escritor cap-
ta, que es sensacion y emocion, pero que es llevado a una
terceridad (idea, ideal, legisigno, argumento o simbolo), lo
que prefigura una de las dimensiones semidticas del texto:
la poetizacion. Esta apela a los sentimientos que el autor
‘fija’ por medio de la escritura para revelar un universo en
el que habite el lector desde el momento en el cual apela a
su mente para transformar sus habitos. Poetizar es cons-
truir un mundo signico sobre el cual opera el pensamiento.
El escritor, dicho de otra manera, hace aparecer a la vista
las cosas como ellas aparecen, lo que constituye el cardcter
fenomenoldgico del hecho artistico:

La primera y principal es esa rara facultad, la facultad de
ver lo que salta a la vista, tal y como se presenta a si mis-
mo, sin sustituirlo por ninguna interpretacion, sin compli-
carlo permitiendo esta o aquella suspuesta circunstancia
que lo modifique. Esta es la facultad del artista, quien ve
por ejemplo los colores de la naturaleza que aparecen,
como aparecen. Cuando el suelo esta cubierto de nieve en
la que el sol se refleja brillantemente excepto donde caen
las sombras. Si preguntas a cualquier hombre corriente
cual parece ser su color, te dira que blanco, blanco puro,
mas blanco a la luz del sol, un poco grisaceo en la sombra.
Pero no es lo que estd ante sus ojos lo que esta describien-
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do; es la teoria de lo que deberia verse. El artista le dira
que las sombras no son grises sino de un azul palido y que
la nieve a la luz del sol es de un rico amarillo. Ese poder
observador del artista es lo que mas se necesita en el estu-
dio de la fenomenlologia. (CP 5.42)

Este poder de observacion que Peirce le reclama a la
fenomenologia no solo esta presente en el escritor literario,
también debe estarlo en el critico. El texto entra en una ca-
dena de signos y en un proceso abierto de interpretacion:
“un libro se convierte en un libro distinto cada vez que lo
leemos” (Manguel, 2001, p. 15). Es sinsigno en un momen-
to determinado, cuando el lector se enfrenta a €l, y otra vez,
nuevamente, cuando sucede otra lectura, lo que hace que
cada experiencia sea nueva para el lector y se abra con ello el
horizonte de interpretacion en la cadena de signos: “Si en la
cadena semiotica todo es signo, cabe como estrategia prime-
ra, en una situacion de analisis dada, determinar aquello que
se asume semidticamente como signo, asi como sus objetos e
interpretantes correspondientes” (Santaella, 1992, p. 57).

Puesto que hemos aludido de nuevo a la lectura, volva-
mos a lo senalado en el primer apartado. El pensamiento
ecfrastico es una de las claves para establecer la relacion
entre el universo de ficcion y lo real. En lo ficcional, tanto
la literatura como el suefio, bordean un problema que tiene
su punto de quiebre en el lenguaje y la l6gica, por lo menos
como lo plantea Peirce.
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3. Sueno y ficcion

Los suenos, podria decirse, se producen por una serie
de estimulos diurnos que operan sobre nosotros cuando
estamos en estado de reposo, esto es, se desencadenan
cuando ocurren una serie de transformaciones de estimu-
los intero y éxtero-ceptivos, generando una serie de ima-
genes, sensaciones, simbolos o relatos. En Bachelard, el
suefio aparece en el lindero de la ensofacion y la imagina-
cién como alquimia de la imagen. La imaginacién como un
acelerador del psiquismo humano, la ensofiaciéon —en su
dimension mas poética— como el estado de mengua entre
el sueno y la vigilia. Si buscamos en la literatura, el sue-
o se estructura como un lenguaje en Borges y como una
realidad extraordinaria en Lewis Carroll. Borges, sonado
por Borges, es producto de una operaciéon de la mente y
del lenguaje que crea una ficcion a la que se subordina la
realidad del sofiante. Alicia atravesando el sendero que le
conducira a experiencias inimaginables o inverosimiles en
el universo de lo real, es el resultado de un juego de la ima-
ginacion cuyos efectos se ajustan a la mentalidad de una
nina que todavia cree en el reino de la fantasia.

Desde el punto de vista semidtico, el suefio tiene que ver
tanto con aquello que es el signo (el suefio es signo) como con
la dimension ontoldgica de la realidad, en tanto se indague
por su constitucion objetual y empirica. En esta perspectiva
también se entiende en Peirce. Veamos, de manera especifica,
lo que define el autor como suefio en un texto de 1867, y a
partir de alli ampliemos algunas ideas que nos aproximen a
una reflexion sobre la relacion entre suefio y literatura.

En el texto “Uno, dos y tres” (MS 721, 1867), Peirce afir-
ma que la logica empieza con el analisis de ciertas palabras.
Algo similar dira al definir la semio6tica como otro nombre
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de la légica, y subyace, también, al concepto que da de 16-
gica en la Harvard Lecture de 1865: la ldgica es “la ciencia
de las condiciones que permiten a los simbolos en general
referirse a objetos” (Peirce, 1865). Expone que debe empe-
zarse con la palabra “es”, como cuando decimos “Medellin
es la ciudad de la eterna primavera” (que ya sabemos que
resulta falso, por lo menos en términos meteoroldgicos y
climaticos), o cuando decimos “La novela de Mircea Car-
tarescu es filosdfica”. Esta palabra o cdpula une sujeto y
predicado, de tal suerte que aquello que es, por gracia de
la copula, existe. A esto lo llamaron los latinos ente (ens, en-
tis), cuyo significado es “que existe”, “que es”, presente del
verbo esse (“ser”, “existir”, “estar”). Estos términos tienen
su origen en la raiz indoeuropea es (“ser”), que dio lugar
al verbo eimi y cuyo participio en griego es on, ontos (“que
es”, “que existe”) con el mismo significado. Se han gene-
rado, por supuesto, discusiones sobre si es posible consi-
derar a las abstracciones “entidades” (si son entes reales o
entes de razon). Al respecto, Peirce propone “restaurar el
término ens o entidad a su significado original de cualquier
cosa que pueda ser nombrada o sobre la que se pueda ha-
blar” (MS, 721). Esto resulta de vital importancia para lo
que aqui se trata alrededor de los entes de ficcion literaria.

Ahora bien, en el razonamiento del fildésofo, la pala-
bra entidad es tan general que no hay un término que se
le oponga; en tal caso, valdria mas bien hablar de una no
entidad, pero toda vez que la nombramos ya es una enti-
dad, en coherencia con el principio de la definicién dada
atras. Para saldar esta situacion, se colige que una entidad y
una no entidad tienen un lugar en el mundo de la represen-
tacion y de la interpretacion, correspondiendo la primera
(es decir, la entidad) a lo que comtinmente llamamos “rea-
lidad”, y la segunda (esto es, la no entidad), a la “ficciéon” o

- 286 -



SUENO, FICCION Y ECFRASIS

“invencién”. Alli caben los suefios y las ensonaciones, las
quimeras y las pesadillas, las fantasias y hasta las alucina-
ciones e imagenes hipnagdgicas que, sin ser las mismas co-
sas, tienen en comun que son primeridades, posibilidades
de ser o aparentes.

Una realidad, a diferencia de una ficcidn, tiene una
existencia independientemente de lo que el sujeto pueda
pensar de ella, tal como ocurre con la Piedra del Penol que
existe con independencia de lo que pueda o no saber de
ella, si la he visto en fotos, si he subido hasta su cima o si
creo que es un monolito dejado por los marcianos en su
paso por la tierra, o si sé que la susodicha piedra no perte-
nece juridicamente al municipio del Pefiol sino a Guatapé.
En fin, esa amalgama rocosa esta ahi, y la puedo ver y to-
car. Algo diferente ocurre con el enunciado “La Piedra del
Penol es grande”, que existe solo en virtud de los signos
lingiiisticos que le otorgan realidad.

Una ficcion, en cambio, existe solo porque lo he crea-
do a través del pensamiento, tal como ocurre cuando Jerry
Siegel imagind que podia volar, y como no pudo, creo un
personaje que si pudiera hacerlo; o cuando un escritor rela-
ta la historia de un amor casi imposible, y pone entre ellos
una serie de peripecias y situaciones que hacen casi impo-
sible ese amor profesado desde la juventud, hasta que el
esposo de ella, el doctor Juvenal Urbino, decide morirse de
la forma mas absurda y ellos, ya adultos, con sus cuerpos
envejecidos de tanta espera, se encuentran para dar tributo
a los fantasmas de un sentimiento entrafiable.

Peirce da un ejemplo con el suefio. Dice lo siguiente:

Lo que suefio, por ejemplo, existe solo en la medida en

que mi imaginacion sonadora lo crea. Pero el hecho de que
yo haya tenido tal suefio permanece cierto, tanto si alguna
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vez reflexiono sobre el asunto como si no. El sueno, por lo
tanto, en tanto fendmeno mental, es una realidad; pero la
cosa sofada es una ficcion. Si alguna vez hubo realmente
un hombre tal como Rémulo, é] habria existido lo mismo
si la historia nunca lo hubiese mencionado; pero si él no es
una realidad existe s6lo en las fabulas que han sido conta-
das sobre la fundacion de Roma (MS 721).

El suefio es una ficcion o invencion toda vez que es crea-
do por la mente, y esto aunque tenga relaciones directas o
indirectas con la experiencia misma del sonante. Ahora bien,
para el filésofo no basta con que algo sea, pues esto no signi-
fica mucho, ya que si algo es lo es de algiin modo. Entonces
toda entidad tiene un modo de expresion que es la cualidad.
Esta “denota cualquier cosa que pueda ser expresada por
todo lo que viene después de es en una asercion completa.
Todo ens, entonces, tiene alguna cualidad, puesto que decir
que es un ens es decir que puede hacerse sujeto de una aser-
cion y que esa asercion debe tener algin predicado. No hay
concepcion tan vaga que no pueda afirmarse nada de su ob-
jeto, puesto que la primera condicion del pensamiento es que debe
pensarse alguna cualidad en el pensamiento” (MS 721).

De lo planteado hasta aqui se colige que el suefo es,
para Peirce, una ficcion producto de un proceso real que
tiene lugar en la mente de un sofiante, que también hace
parte de la realidad. El hecho de que se defina como un no
existente no le resta su cardcter semiotizante, pues todo lo
que percibimos o soflamos esta semiotizado, y en razén de
esto es que lo percibimos o sofiamos. Emplearemos aqui el
verbo en vez del sustantivo, y diremos que el semiotizar es
una operacion signica que propicia u operativiza el efecto
significativo del signo, es decir, la construccion de sentido
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por gracia de la relacion de signos de diferentes tipos en
nuestra interaccion con los existentes o no existentes.

No es que los objetos oniricos no existan; son entida-
des por el solo hecho de sofarlos. Lo que ocurre es que
no podemos verlos salir de la realidad empirica, pero si
podemos sentirlos, intuirlos y percibirlos; es decir, no son
existentes per se, dependen del sonante y del proceso del
sonar que tiene lugar en la mente de este. De tal suerte, y
en este sentido se puede poner en cuestion a aquellos que
consideran que el filésofo estadounidense es un positivista
radical, no se privilegia en esta concepcion de los entes a
aquellos objetos observables reales, es decir, existentes fue-
ra de mi mente; sino, tal como senala Peirce —y en esto hay
una sutil cercania con Gadamer —, la no realidad existe por
el solo hecho de nombrarla, de signarla, y lo que viene para
el caso de la literatura es, entre otras cosas, explicar como
el lector conoce a ese existente y de qué manera el texto
literario tiene unos efectos pragmaticos sobre la realidad.
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Epilogo

El suefio es una posibilidad de ser que produce image-
nes que abren mundo, tal como lo hace el texto literario.
Lo que es comtin —y esto no es lo tinico— al suefio y a la
literatura, es que ambos son ficcion. Al sonar, abrimos un
portal a un universo de signos que nos permiten compren-
der nuestras experiencias, y en ocasiones las quiebran para
ampliarlas y crear nuevos hébitos o creencias. El suefio es
un existente en el sentido que la literatura lo es. “La expe-
riencia literaria”, dice Sara Barrena (2007), “no se refiere a
la realidad actual, a los hechos que confrontamos, sino a
cualidades y sentimientos de lo inmediato” (p. 228). Los
suefios, por su parte y tal como sefialan Villegas y Ricci
(1998), son textos analdgicos “cuya interpretacion exige su
conversion en un texto 16gico” (p. 32). En uno y otro caso,
el sujeto pasa por una percepcion simbolica con aparien-
cia de primeridad (onirismo o poeticidad), para establecer
una nueva creencia en el lector o sonante que ha de impac-
tar su actuar en el mundo de lo real.

Ahora bien, si seguimos la triada peirceana, podemos
afirmar que en el suefio como primeridad hay una indis-
tincion de la totalidad que se experimenta en una suerte
de instante intemporal. La segundidad, aquello que nos
impide quedarnos en el suefio, aquello que hace que Alicia
despierte, es la conexion de los dos vectores presentes: el
onirico y el mundo fisico real. Al primero pertenece lo so-
fiado (o no existente), al segundo pertenecen el sonante y
el proceso mental del sueno (lo existente).

Estos vectores son determinantes por su caracter in-
dicial, en ellos la mente no opera como un fendémeno
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psicoldgico sino que es entendida, en el sentido de Peirce,
como un lugar de continuum con el cuerpo y con el exterior.
Dicho de otra manera, la mente es en el cuerpo, estd regida
por el cuerpo que habita asi como por las otras mentes. La
terceridad esta presente en el nivel de la interpretacién, por
cuanto los suefios se conectan con el contexto de existencia
y de experiencia del sofiante. Por eso los suefios se cuentan,
se escriben o se analizan, pues en muchas ocasiones ellos
constituyen las maneras en que habitamos los recuerdos
o las memorias, el modo en que definimos aquello que es
posible —y que a veces solo es alli—.

Esto es, justamente, lo que nos hace humanos, lo que
nos distingue de otras especies, esta capacidad para so-
nar (en sentido poético), para crear y que resulta magica
cuando, por ejemplo, pensamos en lo que podemos hacer
cuando navegamos en ese mar de posibilidades, cuando
transitamos por las paginas de un libro. Ni en el suefio ni
en la literatura hay limites, ni partes, ni efectos. Por eso
es primeridad y por eso nos cuesta tanto a veces expresar
lo que es la ensonacion y recurrimos a la imagen, pues la
primeridad estd en el dominio de lo preverbal. En cierto
sentido, nos pasa lo que a San Agustin con el tiempo: si no
me preguntan qué es, lo sabemos, pero sinos lo preguntan,
no lo sabemos: la primeridad se nos escapa.

La literatura es una forma de ver la realidad y el mun-
do, que a veces se queda en posibilidad de ser, como mu-
chos de nuestros suefios.
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ble” (quality, sensation, feeling) en Charles S. Peirce y retoma lo presentado
en sesiones sobre estética peirceana,ofrecidas en la Universidad de Nava-
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y en la Universidad de Antioquia en el marco del VI Seminario de la Histo-
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Filosofia, Arte y Pensamiento Critico del European Graduate School -
EGS, Suiza.
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ladrillo con buena precision, como en hacer cimientos
hondos y macizos. [...]
Es decir, delinear una teoria tan comprensiva que, por
un largo tiempo
por venir, toda la obra de la razén humana, en filosofia
de cualquier escuela y tipo, en matemdticas, en
psicologia, en las ciencias fisicas, en historia,
en sociologia y en cualquier otro departamento que
pueda existir,
aparezca como lo que completa sus detalles.
(Peirce, CP 1.1, A Guess at the Riddle, 1887, 1888;
EP 1:246)

Charles Sanders (Santiago) Peirce, cientifico y filosofo
estadounidense, es uno de los mas incisivos pensadores
de las ultimas décadas del siglo XIX y primeras del XX.
Su perspectiva del ser como co-tri-relacion es uno de sus
mayores aportes por superar la vision dual y dicotémi-
ca del mundo y proponer la légica relacional, abierta y
continua como fundamento ontoldgico y cognitivo. Esta
relacién triddica fundante es el pilar que da unidad a su
pensamiento arquitectonico, audaz y sugestivo, y que deja
su impronta en los mas variados campos del saber.” En esta
ocasion el que nos atafie es la Estética, tema relativamente
poco estudiado por los académicos peirceanos™.

* Hoy se reconoce ampliamente la importancia que tiene Charles S.
Peirce en los mas variados campos del saber: “[fue] matematico, astré-
nomo, quimico, geodesista, investigador, cartdgrafo, espectroscopista,
metrdlogo, ingeniero, inventor; psicdlogo, filélogo, lexicdgrafo, historia-
dor de la ciencia, economista matematico, aprendiz de medicina; critico
de libros, dramaturgo, actor, escritor de cuentos; fenomendélogo, semio-
tico, 1égico, retdrico y metafisico”. (Fisch, 1981, p. 17.)

** Son muy pocos los trabajos sobre estética peirceana, en su ma-
yoria articulos, de los cuales cabe destacar el volumen Peirce and Value
Theory, editado por H. Parret con ponencias presentadas en The Charles
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Desde muy temprana edad, Peirce inicié sus lecturas
sobre estética; sin embargo, solo hasta su madurez recono-
ce su importancia para los estudios de logica, tema al que
dedicé toda su vida. Peirce cuenta que

hace ahora cuarenta y siete afios que me propuse exponer
a mi querido amigo Horatio Paine las Aesthetische Briefe de
Schiller. Durante largos meses dedicamos a ellas todas las
tardes, desgranando el tema lo mejor que como escolares
sabiamos hacer. En aquellos dias, lei varias obras sobre es-
tética; pero, en conjunto, tengo que confesar que, como la
mayoria de los 16gicos, ponderé escasamente este tema. Los
libros parecen demasiado flojos. Esto le proporciona a uno
una disculpa. Y, ademads, la estética y la 16gica parecen, a
primera vista, pertenecer a universos diferentes. S6lo muy
recientemente he llegado a persuadirme de que esta apa-
riencia es ilusoria, y que, al contrario, la légica necesita de la
ayuda de la estética. El tema no lo tengo atin muy claro; asi,
amenos de que se haga en mi una gran luz antes de llegar a
tal capitulo, éste sera corto y lleno basicamente de dudas e
interrogantes. (CP 2.197, Why Study Logic?, c.1902)

Si bien Peirce no escribié mucho sobre estética y tam-
poco dedico mucho tiempo a reflexionar sobre ella —él
mismo asi lo confiesa en la Leccién V sobre Pragmatismo
referida a las tres Ciencias Normativas dictada en Harvard

S. Peirce Sesquicentennial International Congress (Harvard, 1989), asi
como dos libros: Nueve estudios de caso latinoamericanos en el cruce de ma-
temdticas-estética-logica (2000) del colombiano Fernando Zalamea y, mas
recientemente, La belleza en Charles S. Peirce. Origen y alcance de sus ideas
estéticas (2015) de Sara Barrena, fildsofa y escritora espafiola. Ver otras
referencias al final de este articulo.
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en 1903 —:”“En cuanto a la estética, aunque el primer ano de
mis estudios de filosofia estuvo dedicado exclusivamente
a esta rama, desde entonces la he descuidado tan comple-
tamente que no me siento autorizado para tener opiniones
seguras al respecto” (CP 5.129, EP 2:199-200)" —, si consi-
dero que en sus escritos en los que se refiere a la estética de
manera explicita se encuentran trazos significativos para
abrir el camino a una teoria estética que se adelantd a su
tiempo y que hoy resuena ‘completando algunos detalles’
del pensamiento estético contemporaneo.

Apuesto, entonces, por lo que seria una teoria estética
que surge del pensamiento peirceano a partir de algunos
pocos textos de su madurez (1902-1904), con particular
atencion a la Leccion V sobre Pragmatismo, posteriormen-
te titulada “Las Tres Ciencias Normativas”, dictada en la
Universidad de Harvard en 1903. Para empezar expongo
brevemente el sentido que Peirce da a la estética asi como
el lugar, valor y alcance que le adjudica en relaciéon con
las ciencias normativas. Desde esos presupuestos, enton-
ces, desentrafio algunos trazos que, a mi juicio, permiten
reconocer aspectos reveladores de su concepcion sobre la
estética. Para ello, dejo hablar a Peirce continuamente, aun-
que solo retomo de sus textos aquellas afirmaciones que,
como aforismos en contexto, expresan ciertos principios de

* Sigo la manera de citar los textos de Peirce aceptada internacional-
mente. Incluyo, cuando existe, la referencia en Collected Papers (CP) y
también Essential Peirce (EP), asi como la fecha y el titulo del texto si los
hubiere. Mantengo las maytusculas y las italicas cuando son de Peirce.
Las negritas son mias para subrayar los ‘aforismos’ que propongo como
pautas para una teoria estética de corte peirceano. La traduccion de los
textos peirceanos y de otros en inglés son mias.
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manera concisa y coherente’. Recojo sus palabras y las re-
configuro, inspirada en la 16gica triddica peirceana de las ca-
tegorias del ser, para descubrir aquellas pautas que permiten
esbozar los componentes centrales de lo que podriamos asu-
mir como teoria estética peirceana. Y, a manera de recuen-
to para finalizar este ensayo que nunca es definitivo —como
bien lo ensend Peirce— me arriesgo, muy esquematicamente,
a puntualizar aquellos rasgos de la vision estética peirceana
que considero abre caminos a la investigacion actual.

He incluido, junto con el epigrafe de Peirce que per-
mite situar este trabajo en sus justas dimensiones, una re-
produccion del 6leo Muro con tres tazas, tres velas largas y
espiritual luz de Cristino de Vera, nacido en Santa Cruz de
Tenerife en 1931. Tuve oportunidad de conocer su obra en
la Caixa Forum de Madrid en 2018 y desde entonces siento
que este 6leo en particular es una de las formas mas expre-
sivas para hacer ver lo que, a mi juicio, Peirce ha expresado
en algunos de sus trazos sobre estética.

1. Sentido y lugar de la estética segun Peirce
Peirce se refiere a la estética en sentido amplio, no li-

mitado exclusivamente ni al arte ni a la belleza —lo que no
implica que las desconozca”—, mas bien parece acoger como

* Del lat. aphorismus y este del gr. &dopiouog /aphorismds que el Dic-
cionario de la Real Academia Espafiola define como “maxima o senten-
cia que se propone como pauta en alguna ciencia o arte”.

** Son varios los textos en que Peirce alude a la belleza y también al
arte, no necesariamente referidas a la estética, temas que si bien son de
gran valor desbordan el propdsito de esta reflexion.
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eje central de la estética el sentido que se desprende de su
raiz griega, aisthetikos-aistheta, que significaba ‘lo percep-
tible por los sentidos, lo sensible’. Con cierta frecuencia
en sus escritos, en particular en su concepciéon de Prime-
ridad como categoria del ser como ‘cualidad presente’ y
cuando se refiere a estética, Peirce utiliza el término feeling
que en inglés alude tanto a sentir/sensaciones como a las
emociones/sentimientos que se producen al sentir. Asi lo
indica una posible etimologia de la palabra feeling que el
Oxford Diccionary of Word Origins la refiere a felan del inglés
antiguo: “tocar, tener una experiencia sensorial”, lo que
evoluciond en las lenguas germanas hasta involucrar a las
emociones, a “tener una percepcion mental; una experien-
cia o reaccién emocional; a ser consciente de sensaciones
tactiles como placer, dolor, etc.”.

En este amplio campo de la sensibilidad en cuanto tal
es donde Peirce ubica el sentido y el estudio de la estéti-
ca. No la equipara con el arte ni con la acciéon conductual.
Ast lo expresa en uno de sus manuscritos no fechados: “Mi
nocion es que hay un estudio de estética, no el campo-pla-
centero exclusivo de quienes gastan su vida en los deleites
del arte, ni atn particularmente considerando la conducta,
sino un estudio para desentranar qué es lo que hay como
tal en lo fino, lo adorable, lo noble” (MS [R] 602:11, On Clas-
sification of the Sciences). Sin embargo, esa aseveracion no
implica que estética, arte y conducta no estén relacionadas;
lo estdn, pero ni arte ni conducta son la razén propia y es-
pecifica de la estética cuyo alcance es mas amplio, arraiga-
do en lo sensorial.

Asi también, Peirce se opone a entender la estética
como regida tinicamente por el concepto de belleza: “Esa
ciencia [la estética] ha estado obstaculizada por su defini-
cién como teoria de la belleza. El concepto de belleza no es
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mas que el producto de esta ciencia y es un intento muy in-
adecuado para tratar de asir lo que la estética busca escla-
recer” (CP 1.591, Lowell Lectures: Ideals of Conduct, 1903; EP
2: 245-246). La belleza podra ser uno de los componentes,
pero tampoco es lo que especifica a la estética. En un texto
anterior, tal vez de 1902, llamado Why Study Logic publica-
do en el volumen II de Collected Papers, encontramos que
Peirce aborda muy brevemente el sentido que desea encon-
trar a la estética al rechazar su simplificacion a la belleza y
nos deja entrever que la razén de ser de la estética es algo
mas general y fundante. Detengdmonos en sus palabras:
“Pero para enunciar la cuestion de la estética en su pureza,
debemos eliminar de ella no meramente toda considera-
cion de esfuerzo, sino toda consideracion de accion y reac-
cion, incluyendo toda consideracion de recibir placer; todo
aquello, en suma, que pertenezca a la oposicion entre el
ego y el non ego. No tenemos en nuestro lenguaje una pala-
bra de la generalidad requerida. El griego kaAdc - Kalos, el
francés beau, solo se acercan, sin acertar directamente en el
nucleo de la cuestion. ‘Fino” seria un desgraciado sustitu-
tivo. Bello es malo porque un modo de ser Kalds depende
esencialmente de la cualidad de ser no bello. Sin embargo,
quiza, la frase ‘la belleza de lo no bello’ no seria chocante.
Aun asi, ‘belleza’ es demasiado superficial (CP 2.199).
Peirce nos deja entrever que la teoria de la estética ha-
bria de dar cuenta de una dimensién de lo humano que
no solo reconoce la belleza sino que ademas la trasciende,
tocando las fibras mas profundas del ser encarnadas en la
sensibilidad. Justamente Peirce concibe la estética enraiza-
da en su Teoria de las Categorias del Ser. En un manus-
crito de 1903 afirma: “Me parece que la cualidad estética
es la impresion total inanalizable de una razonabilidad
que se ha expresado a si misma en una creacién. Es puro
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sensacion/sentimiento (feeling)’, pero una sensacion-senti-
miento que es la impresion de una razonabilidad que crea.
Es la Primeridad que pertenece verdaderamente a una Ter-
ceridad en su realizaciéon de Segundidad (MS 310).

Y esta perspectiva aparece de manera explicita cuando
plantea la “cuestion de la estética” referida a su propuesta
de Kalos y se pregunta: ;Cuadl es la cualidad que, en su in-
mediata presencia, es Kalos?” (CP 2.199, Why Study Logic?,
c.1902). La Primeridad, segun Peirce, es cualidad presente,
sensacion pura antes de cualquier reflexion; es “presencia
presente” que, claro estd, la conocemos siempre en Terce-
ridad; es decir, ya mediada en tanto signo y eso es posible
por su ‘realizacion de Segundidad’; es decir, en tanto hecho
existente. Aqui la estética estd en el reino de la cualidad
sensible como tal, en si misma, auténoma e independiente,
presente siempre; es decir, en tanto conciencia inmediata
de cualidad, sin analizar ni intelectualizar, condiciones es-
tas propias de la Primeridad que toma concrecién como Se-
gundidad y la conocemos en representacion (Terceridad)™.

Esta perspectiva de la estética fundada en la sensibili-
dad hace eco en pensadores posteriores, tan reconocidos
como por ejemplo del poeta y filésofo francés Paul Valery
(1937), quien escribe:

* Traduzco feeling en todo el texto por la combinacién sensacién/sen-
timiento para dar el sentido doble implicito en dicha palabra segtn lo
anteriormente expuesto y, ademas, incluyo este término en inglés y al-
gunos otros para evitar posibles equivocos.

** Ver anexo 1. Cuadro: Charles S. Peirce: Caracteristicas de las Cate-
gorias del Ser.
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Declaro en primer lugar que el solo nombre de la Estética
siempre me ha realmente maravillado, y que sigue produ-
ciendo en mi un efecto de turbacion, si no de intimidacion.
Hace vacilar mi espiritu entre la idea extranamente seduc-
tora de una «Ciencia de lo Bello», que, por una parte, nos
haria discernir sin duda alguna lo que hay que amar, lo
que hay que odiar, lo que hay que aclarar, lo que hay que
destruir; y que, por otra parte, nos ensefaria a producir, sin
duda alguna, obras de arte de un incontestable valor; y en-
frente de esa primera idea (de una «Ciencia de lo Bello») la
idea de una «Ciencia de las Sensaciones», no menos seduc-
tora, y tal vez aiin mas seductora que la primera. Si tuviera
que elegir entre el destino de ser un hombre que sabe cémo
y porqué una cosa es eso que llamamos «bella», y el de sa-
ber lo que es sentir, creo que elegiria la tltima. (pp. 44-45)

“La simple proposicién de una «Ciencia de lo Bello»
debia ser fatalmente invalidada por la diversidad de las
bellezas producidas en el mundo y en la duracion” (p. 53).

Y ya en este siglo, el filésofo y critico del arte estadou-
nidense, Arthur Danto en su texto El abuso de la belleza
afirma lo siguiente: “En cualquier caso, comprendi que al
escribir sobre la belleza como filosofo estaba apuntando
al tema mas profundo de todos. La belleza es solamente
una cualidad estética més entre un inmenso abanico de
cualidades estéticas, y la estética filosofica estaba en un
callejon sin salida por haberse concentrado demasiado en
la belleza” (p. 51).

Desde esta vision amplia de la estética como cualidad
de “sensacidon/sentimiento’ en presencia, como Primeri-
dad de una Terceridad, Peirce le asigna a la estética el
estatus de ciencia normativa junto con la ética y la 16gi-
ca, y no lo hace de manera taxativa, si expresando sus
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reservas al respecto. A aquella conclusion llega después
de afnos de debate consigo mismo en los que duda sobre
la pertinencia y viabilidad de una ciencia estética nor-
mativa: “Me inclino a pensar que hay tal ciencia norma-
tiva, pero de ninguna manera estoy seguro de ello” y
reconoce que “[m]is opiniones sobre ética y estética son
mucho menos maduras que mis opiniones légicas” (CP
5.129, EP 2:199-200).

No obstante sus dudas, en varias ocasiones Peirce re-
conoce la validez de la estética como ciencia normativa y,
ademas, la sittia como el pilar de la ética y, ambas —estética
y ética— como fundamentos de la légica:

La ética ha de depender de esta cuestion [de la estética], tal
como la logica debe depender de la ética. La estética, por
lo tanto, aunque la he descuidado terriblemente, aparece
posiblemente como la primera propedéutica indispensa-
ble para la légica, y no debe omitirse la logica de la esté-
tica como una parte distinta de la ciencia de la légica (CP
2.199, “Why Study Logic?”, c.1902)

Y un tiempo después, en 1903, en su primera leccién
sobre Pragmatismo en la Universidad de Harvard, afirma:

Porque se dice generalmente que las tres ciencias norma-
tivas son logica, ética y estética, siendo las tres doctrinas
que distinguen el bien (good) de mal (bad); Ldgica respec-
to a las representaciones de verdad, Etica respecto a los
esfuerzos de voluntad y Estética en objetos considerados
simplemente en su presentacidon. Ahora, esta tercera cien-
cia normativa no puedo pensar que sea ninguna otra que
la que he descrito. Es evidentemente la ciencia normativa
basica sobre la cual, como fundamento, la doctrina de la
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ética ha de ser erigida para ser superada a su vez por la
doctrina de la logica. (CP 5.36; EP 2:142-143)

De nuevo la estructura triddica del ser propia de la
arquitectdnica peirceana se revela en su clasificacion de
las ciencias. Asi lo confirma Peirce en la leccion V sobre
Pragmatismo: “Suponiendo, sin embargo, que la ciencia
normativa se divide en estética, ética y 16gica, entonces es facil
percibir, desde mi punto de vista, que esta division estd regida
por las tres categorias” (CP 5.129; EP 2:200). Entonces, Peirce
sittia la Fenomenologia como ciencia fundante —en su cali-
dad de Primeridad-y la Ciencia Normativa en su condicion
de Segundidad por cuanto es la “ciencia de las leyes de con-
formidad de las cosas con los fines”. Y explica: “Estética es la
ciencia de los ideales, o aquello que es objetivamente admi-
rable sin ninguna razén ulterior. No estoy bien familiariza-
do con esta ciencia, pero debe reposar en la fenomenologia”
(CP 1.191, A Syllabus of Certain Topics of Logic, 1903; EP 2:260).

Esta perspectiva peirceana de la estética como ciencia nor-
mativa fundante cuyo centro de interés es la sensibilidad nos
dala base para ahora perfilar una propuesta de lo que seria una
teoria estética resultante de algunos textos de Charles S. Peirce.

2. Pautas de Peirce para una teoria estética

Peirce no desarrollé una teoria estética sistematica a
pesar de haber estado atraido por su estudio desde muy
joven y de que su propia sensibilidad lo alent6 a recono-
cerla vinculada a la ética y ambas como trasfondo de la
logica, a la que dedico su vida entera. Es indudable, sin
embargo, que sin elaborar categorias precisas, si dejo tra-
zos suficientes que, considero, dan lugar a que surja una
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teoria estética de corte peirceano. Me arriesgo, entonces, a
proponer una relectura de algunas de sus aseveraciones,”
las que he encontrado pertinentes, al agruparlas a partir de
una estructura triadica en las que resuenan por analogia
sus tres categorias del ser, y desde donde se anudan nue-
ve principales componentes que se configuran como ba-
ses solidas, innovadoras y sugestivas de una teoria estética
abierta a nuestro tiempo. Esta estructura que propongo no
fue concebida de antemano, sigue las guia peirceana so-
bre el proceso abductivo™; es decir, surge de la revision,
una y otra vez, de algunos textos en los que Peirce hace
alusion a la estética. Mi trabajo no ha sido mas que esta
reconfiguracion para dejar ver/leer/interpretar algunas de
las apreciaciones con respecto a la estética que Peirce dejo
fragmentadas y entretejidas entre otros temas y que pienso

* Los textos que acojo son en su mayoria de la Leccion V sobre Prag-
matismo, Las tres ciencias normativas, dictada en la Universidad de Har-
vard en 1903. En las citas correspondientes a este texto solo anoto los
datos de volumen y pagina tanto en Collected Papers como en Essential
Peirce. Al citar otros textos peirceanos, incluyo las referencias completas.

** Pertinente aqui la siguiente descripcién que Peirce hace de la ab-
duccién: “Una masa de hechos esta frente a nosotros. Los repasamos.
Los examinamos. Encontramos que son una marafa confusa, una jun-
gla impenetrable. Somos incapaces de retenerlos en nuestra mente. Nos
esforzamos por ponerlos en el papel, pero parecen tan intricadamente
multicomplejos que no podemos satisfacernos con que lo que hemos
colocado representa los hechos, ni logramos tener una idea clara de qué
es lo que hemos colocado. Pero repentinamente, mientras estudiamos
minuciosamente lo que hemos digerido de los hechos y estamos inten-
tando darles un orden, se nos ocurre que si asumiésemos algo como
verdadero sin saber que lo sea, estos hechos se organizarian de manera
iluminada. Eso es abduccién. (PPM: 282-283, “Harvard Lectures on Prag-
matism, a Deleted Passage”, 1903. En http://www helsinki.fi/science/
commens/dictionary.html
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responden y desarrollan la cuestion principal que Peirce se
planted en 1902: “;Cudl es la cualidad que, en su inmediata
presencia, es Kalos?” (CP 2.199).

Expongo, primero, lo que serian las cualidades de la es-
tética: la posibilidad cualitativa de la estética en si misma,
lo que hace posible la estética como tal (“Primeridad”); se-
gundo, las formas de la estética: el hecho existente, el acto de
la estética (“Segundidad”); y, tercero, el sentido de la estéti-
ca: su modo de representacion, de ser-signo-interpretante
(“Terceridad”). Cada una de estas "categorias estéticas" se
despliega en tres componentes que a su vez corresponden
por analogia, y guardadas proporciones, a las tres catego-
rias del ser'".

Cualidades de la estética. Al definir la ciencia normativa
como la conformidad de las cosas con los fines, y siendo la
Estética la ciencia normativa fundante, Peirce especifica los
fines de tal ciencia asi: “La estética considera aquellas cosas
cuyos fines encarnan cualidades de lo sensible, la ética aque-
llas cosas cuyos fines radican en la accidn, y la légica, aque-
llas cosas cuyo fin es representar algo (CP 5.129; EP 2:200).
Se corrobora aqui, una vez mas, la aproximacién peirceana a
la estética en su sentido atavico mdas amplio, como aisthésis
referida a lo sensible (feeling). Las cualidades de lo sensible
son, entonces, lo que constituye la estética.

Peirce precisa como concibe la cualidad estética en el
contexto de esclarecer que es o no estéticamente bueno:
“Todo lo que habra seran varias cualidades estéticas; esto
es, simples cualidades de totalidades incapaces de plena

* Es decir, primeridad de la primeridad, segundidad de la primeri-
dad y terceridad de la primeridad, y asi con las otras dos categorias.
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encarnacion en las partes, cualidades que pueden ser mas
decididas y fuertes en un caso que en otro. Pero la misma
reduccion de la intensidad podria ser una cualidad esté-
tica; no, lo serd; y me inclino seriamente a dudar de que
exista alguna distincion de pura superioridad e inferiori-
dad estética. Mi opinidn seria que existen innumerables
variedades de cualidad estética, pero no un puro grado de
excelencia estética” (CP 5.132; EP 2:201-202).

Aqui Peirce hace ver expresamente que son multiples
las modalidades y los grados de cualidad sensible; es decir
innumerables cualidades estéticas. Esta es una postura que
acaba con los absolutismos y con prescripciones sobre cier-
tas cualidades sensibles que serian exclusivamente las que
cumplirian con la excelencia estética.

Al conectar estrechamente estética y ética, Peirce nos lle-
va a dar otras pautas para la caracterizacion de la cualidad
estética, siempre multiple y variada. En una de las conferen-
cias sobre algunos topicos de logica en el Lowell Institute en
Boston a finales de 1903, incluye la cualidad estética como
intrinseca a ciertos modos de conducta y la sittia como vara
de referencia para dilucidar las consecuencias de sus ideales
de conducta. La cualidad estética, es decir, lo sensible, cobra
todo su sentido al convertirse en representacion, asi sea ima-
ginaria, de la conducta ideal. Asi lo expone

En primer lugar, entonces, todo hombre tiene ciertos
ideales de la descripcién general de la conducta (...) Si
usted piensa que esta afirmacién es demasiado vaga, le
diré, mas especificamente, que hay tres caminos en los
cuales estos ideales usualmente se recomiendan a si mis-
mos y lo hacen justamente. En primer lugar, ciertos mo-
dos de conducta, cuando el hombre los contempla, tienen
una cualidad estética. (...) En segundo lugar, el hombre
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se esfuerza en dar forma a sus ideales con consistencia
unos con otros, porque la inconsistencia le parece odiosa.
En tercer lugar, imagina cudles serian las consecuencias
de llevar a cabo completamente sus ideales, y se pregun-
ta cudl seria la cualidad estética de esas consecuencias.
(CP1.591, Lowell Lectures: Ideals of Conduct, 1903; EP 2:
245-246, What Makes a Reasoning Sound?)

En la Leccion IV sobre Pragmatismo titulada “The Sys-
tems of Metaphysics” impartida en Harvard aclara que “[e]n
este enfoque de la cuestidn, parece que encuentra respues-
ta la objecion a la doctrina de que la distincidn entre apro-
bacién y desaprobacion moral so6lo es, en definitiva, una
especie de la distincion entre aprobacion y desaprobacion
estética” (CP 5.113; EP2: 190).

En sintesis, al explicar Peirce cudl es el fin de la estética
en tanto Ciencia Normativa, plantea que las cualidades de la
estética, lo que la constituye en ser lo que es, son las cuali-
dades de lo sensible que siempre son variadas e innumerables
por lo que no puede haber una excelencia estética absoluta.
Y lo que es atin mas revelador, es que esas cualidades sen-
sibles de diversa indole son guia para dar cuenta de las cua-
lidades de la conducta, es decir, de la dimensién estética de
los ideales de conducta. Es muy esclarecedora esta manera
como Peirce anuda la ética con la estética. Lo sensible, lo
propio de la estética, es entonces, criterio fundante para la
ética que, a su vez es base de la logica, como afirma Peirce
y lo corroboramos mas adelante.

Formas de la estética. Como y en qué se concretan las
innumerables cualidades de lo sensible —aquello que cons-
tituye la estética— son preguntas que, considero, Peirce res-
ponde a través de ciertas pautas que contribuyen a delinear
con mayor detalle una teoria estética resultante de su vision.
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Que Peirce afirme que existen ‘innumerables varieda-
des de cualidad estética y no un puro grado de excelencia
estética’ nos deja ver su postura, tan contemporanea, so-
bre la relatividad y apertura de lo que se considera cua-
lidad estética y que trasciende las preconcepciones sobre
lo que es o no estéticamente bueno. Peirce reconoce que
debe abordar tal problematica y lo explicita en la Leccion
V sobre Pragmatismo: “Asi, pues, tan incompetente como
soy en esto, encuentro que se me impone la tarea de definir
lo estéticamente bueno —una labor que tantos artistas filo-
sofos han intentado hacer” y concluye que “no hay tal cosa
como maldad estética positive (positive esthetic badness); y
puesto que en esta discusion entendemos por bondad la
mera ausencia de maldad (badness) o de defecto, no habra
tal cosa como bondad estética” (CP 5.132; EP 2:201). Es de-
cir que no hay una mala ni buena calidad estética ni existen
grados de excelencia estética. Y explica:

[e]n cuanto a la estética, en ese campo las diferencias cua-
litativas aparecen tan prominentes que, si se hace abstrac-
cion de ellas, es imposible decir que haya una apariencia
que no sea estéticamente buena. Vulgaridad y presuncién
en si mismas pueden aparecer bastante deliciosas en su
perfeccion, si es que alguna vez podemos vencer nuestra
aprension respecto a ellas, aprension que resulta de con-
templarlas como posibles cualidades de nuestro propio
quehacer, —pero esa es una forma moral y no estética de
considerarlas. (CP 5.127; EP 2:199)

Esta vision tan sugerente de la estética corresponde a la
propuesta filoséfica de Peirce que rompe con toda lineali-
dad, dualidad y absolutismo y que se extiende también, en
cierta medida, a la ética y a la logica. Nos advierte sobre la
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imposibilidad del juicio, ya sea estético, ético o 1dgico, centra-
do en lo cuantitativo. En este mismo texto Peirce afirma que

...[e]l principal problema, si no el tinico, de la Ciencia
Normativa es que dice qué es bueno y qué es logica, éti-
ca y estéticamente malo; o qué grado de bondad alcanza
una descripcidon dada del fenémeno. Si ese fuera el caso,
la ciencia normativa seria, en cierto sentido, matemitica,
puesto que se ocuparia enteramente de una cuestion de
cantidad. Pero me inclino fuertemente a pensar que esta
visién no resiste el examen critico. La logica clasifica ar-
gumentos y al hacerlo reconoce distintos tipos de verdad.
En ética, también se admiten cualidades de bondad por la
inmensa mayoria de moralistas. (CP 5.127; EP 2:199)

Y mas adelante agrega: “Pero en el instante en que un
ideal estético es propuesto como fin tltimo de la accién,
en ese instante un imperativo categorico se declara en pro
o en contra de él. Kant, como ustedes saben, se propone
permitir que ese imperativo categorico permanezca indis-
cutible, —un pronunciamiento eterno. Su posicion se halla
en extremo desfavorecida ahora y no sin razén” (CP 5.133;
EP 2:202)". Se reconoce aqui, una vez mas, como Peirce opta
por la pluralidad y deja entrever que lo cualitativo jamas
podra ser taxativo. Podemos afirmar, entonces, que en esta
visidn peirceana no hay calidad estética absoluta.

* Si bien esta referencia a Kant es significativa y valiosa, abordarla
ahora esta fuera del alcance de este articulo. Ver, por ejemplo, Atkins,
R.K. “The Pleasure of Goodness: Peircen Aesthetics in Light of Kant's
Critique of The Power of Judgement” en Cognitio, 9 (1):13-25 (2008).
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Alaluz de esta apertura de las cualidades estéticas, mul-
tiples y diversas, sin que sean como tal buenas o malas/defec-
tuosas, cabe preguntarse entonces qué constituye un objeto
estético en la mirada peirceana. En 1904, Peirce afirma que la
“[e]stética es la ciencia normativa que estudia las condiciones
del tipo de excelencia que los objetos pueden poseer en su
presentacion o apariencia, independientemente de sus rela-
ciones” (MS [R] 693, “Reason’s Conscience: A Practical Trea-
tise on the Theory of Discovery; Wherein logic is Conceived
as Semeiotic”, 1904). En otras palabras, el objeto estético estd
determinado por la ‘forma’, palabra que tal vez proviene de
la raiz griega morph, “apariencia externa”, emparentada con
el latin forma que se refiere a “contorno, apariencia”.” Y Peirce
da un paso mas al especificar como ha de ser esa forma para
poder determinar un objeto estéticamente ‘bueno’; afirma:
“[Alla luz de la doctrina de las categorias, debo decir que
un objeto, para ser estéticamente bueno (good), debe tener
una multitud de partes tan relacionadas unas con otras como
para impartir a su totalidad una simple e inmediata cualidad
positiva; y cualquiera que lo logre es, en esa medida, estéti-
camente bueno, sin importar cudl pueda ser la cualidad par-
ticular del total (CP 5.132; EP 2:201).

Esta frase tan Iticida resuena de manera contunde con lo
que implica ‘componer’ que en su raiz latina ponére signifi-
ca “poner, colocar” con el prefijo cum-, “con”; literalmente,
“poner con”; es decir, “poner en-relacién-unos-con-otros”.”
Y el diccionario de la Real Academia Espanola lo define

*American Heritage Dictionary of Indo-European Roots editado por Cal-
vert Watkins.

** Diccionario Etimologico Indoeuropeo de la Lengua Espaiiola de Roberts
y Pastor.
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como “[fJormar de varias cosas una, constituir un todo, jun-
tandolas y colocandolas con cierto modo y orden”. Al revi-
sar los significados milenarios de la accion de componer y
analizar su definicion es posible reconocer tres aspectos que
la constituyen y que resuenan con la descripcion peircea-
na: primero ‘debe tener multitud de partes’ (varias cosas),
segundo, ‘tan relacionadas unas con otras’ (juntandolas y
colocandolas con cierto modo y orden) y, tercero, ‘para
impartir a su totalidad una simple e inmediata cualidad
positiva’ (constituir un todo). Asi, en la teoria estética que
va surgiendo de las pautas peirceanas un objeto estético se
caracteriza por la inmediata cualidad positiva impartida
por sus parte-en-relacion. Es decir, esa unidad cualitativa
esta dada por su composicion, por la escogencia de varios
elementos que se ponen en-relacion-unos-con-otros y se ar-
ticulan estableciendo conexiones y combinaciones coheren-
tes y pertinentes que imparten a su totalidad “una simple e
inmediata cualidad positiva’, es decir, creando una nueva
forma integra, cualquiera que esta sea.

Peirce enfatiza que la cualidad particular que surge de
las partes relacionadas unas-con-otras no es lo que esta en
juego. Explica Peirce:

[s]i esa cualidad es tal que nos asquea, nos asusta o nos per-
turba hasta el punto que nos saca del estado de animo de
goce estético, de contemplar, simplemente, la cualidad encar-
nada —tal como, por ejemplo, afectaban los Alpes a la gente
de otros tiempos, cuando el estado de civilizacién era tal que
una impresion de grandioso poder estaba inseparablemente
asociada con una viva aprension y terror—, entonces el objeto
se mantiene, no obstante, estéticamente bueno, aunque gente
de nuestra condicion esté incapacitada para captarlo en una
serena contemplacion estética. (CP 5.132; EP 2:201)
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Esta perspectiva amplia la nocién de objeto estético ya
que no se refiere exclusivamente a las manifestaciones ar-
tisticas y también, por extensidn, permite transformar el
concepto de ‘obra de arte’” para cobijar diversidad de mani-
festaciones humanas y de la naturaleza circundante.

Michel Dufrenne, filésofo francés quien dedicoé gran
parte de su vida a la reflexion sobre la estética, en un arti-
culo muy esclarecedor de 1974 titulado “;Existe el arte de
masas?”, propone:

No es saber cual arte conviene a la masa, sino cual arte
puede la masa producir (...) La reflexion precedente nos
ha preparado para subvertir el concepto de arte, ampliar
su campo e incluir alli otras cosas distintas de las obras
maestras consagradas por la tradicion. No se trata de ex-
pulsar las obras maestras (...) se trata de incluir alli otros
productos de la praxis humana y no solamente las obras
sino también los gestos y los acontecimientos. Es necesa-
rio abrir el reino del arte a los productos de la artesania,
a la decoracion de un apartamento, a los grafittis, al ha-
ppening, a la manera de presentar la comida, a una danza
popular, a una fiesta, a una manifestacion politica, a una
huelga espontanea. (Dufrene, 1974, p.124)

Preguntémonos, entonces, como se caracterizaria una
‘serena contemplacion estética’ y Peirce nos da una suge-
rencia en la leccion IV de la serie sobre Pragmatismo dic-
tada en Harvard en 1903. El caracteriza el modo mental
propio de la estética como ingenuo (naive) y ademas consi-
dera que es una condicidon necesaria para quienes deseen
emitir juicios estéticos. Dice asi:
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y aunque todavia soy un perfecto ignorante en estética,
me aventuro a pensar que el estado mental estético es mas
puro cuando es perfectamente ingenuo (naive) sin ningn
pronunciamiento critico, y que el critico de estética funda
sus juicios sobre el resultado de retornar a ese estado inge-
nuo puro, =y el mejor critico es quien se ha entrenado para
hacer esto de la manera mas perfecta. (CP 5.111; EP 2:189)

Esta condicion de ingenuidad hace eco a la “sensibilidad
pura’, es decir a eso que sentimos (we feel) sin mayor racio-
cinio. Implica que un estado mental estético es la apertura
a la sensibilidad, a dejarnos tocar por lo que percibimos. A
eso Peirce agrega que la critica estética ha de ser el resulta-
do de esa sensacion en cuanto tal, mas que de raciocinios
que tal vez puedan limitar y obnubilar la percepcion de
lo sensible. Diremos, entonces, que sentir de manera ‘in-
genua’ es condicion indispensable para una critica juiciosa
de hechos estéticos, es decir, de lo que pueda considerarse
como objeto estético sin que se cualifiquen ciertas cualida-
des como absolutas.

Sentido estético. Veamos ahora algunos signos en los
que se traducen las cualidades de los hechos estéticos; es
decir aquellas modalidades de significaciones-interpretan-
tes en las que se manifiesta la sensacion estética, el objeto
estético y el pensamiento estético.

La sensacion, fruto de la experiencia estética, encuen-
tra sentido al traducirse en disfrute, alegria, gozo; es de-
cir en goce estético (esthetic enjoyment). El goce estético, un
tipo de interpretante emocional en términos peirceanos, es
aquella sensacion producida ante cualidades de lo estético,
una sensacion dificil de determinar; diremos que es “un no
sé qué” que reconocemos porque lo sentimos pero que es
dificil explicar. Peirce lo dice espléndidamente en la leccion
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IV sobre Pragmatismo: “Tengo una buena capacidad para
el disfrute estético y me parece que aunque en el goce es-
tético asistimos a la totalidad de lo Sensacion/Sentimiento
[Feeling] —y en especial a la totalidad resultante de Cua-
lidad de Sensacion/Sentimiento (Feeling) presentada en la
obra de arte que estamos contemplando— sin embargo,
es un tipo de simpatia intelectual, una sensacién de que
aqui hay un sentimiento que uno puede comprender, un
sentimiento razonable. No logro decir con exactitud qué
es, pero es una conciencia perteneciente a la categoria de
Representacion aunque representando algo en la Categoria
de Cualidad de Sensacidén/Sentimiento (Feeling). (CP 5.113;
EP 2:190). {Y Peirce no pudo haberlo dicho mejor! El tex-
to mismo conmueve, permite casi sentir ese no sé qué, esa
‘simpatia intelectual” porque pensamos-sentimos simulta-
neamente y es dificil asir porque nos absorbe, nos compro-
mete en todo nuestro ser, nos pone en asombro, casi nos
suspende al extraernos de la rutina cotidiana.

Esta perspectiva es cercana a la que plantea el filosofo
francés Jean-Luc Nancy en una larga entrevista con Adele
Van Reeth publicada en 2014 cuando afirma que la jouis-
sance (goce) es irreductible a placer. Nancy sostiene que
tradicionalmente el placer ha sido algo que pertenece al
circuito del si mismo (self) mientras que joie (goce) se rela-
ciona con el otro y lo saca a uno de si mismo en un estado
de éxtasis que puede ser espiritual o corporal (pp.17-19) y
mas adelante agrega: “Yo diria que la propiedad del jouis-
sance (goce) es estar constantemente renovado” (p.29).

Ahora bien, lo que posibilita el goce estético es la ex-
presividad, la forma como se expone la cualidad total del
objeto estético. Al analizar la bondad, Peirce sefiala que
existen tres tipos de bondad: la l6gica que es la bondad de
la representacion, la ética que es la veracidad y la estética
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que es la expresividad y afirma que “[l]a bondad estética o
expresividad puede ser poseida, y en cierto grado debe ser
poseida por cualquier tipo de representamen —Rema, Pro-
posicién o Argumento (CP 5.137 y 5.140; EP 2:203 y 204).
Peirce no desarrolla mas el concepto de expresividad por-
que se detiene en la bondad ldgica que la relaciona con el
representamen (signo) y con la gestacion de interpretantes.

Que sea la expresividad la que corresponde a la bon-
dad estética en la vision peirceana es uno de sus muy va-
liosos trazos que intrigan e impulsan a seguir indagando
por aquello que esta implicito en tal concepto. La cualidad
de lo expresivo, la fuerza expresiva podriamos decir hoy,
es eso que da a la totalidad del objeto estético “una simple
e inmediata cualidad positiva’. Y esa expresividad se en-
cuentra en todo tipo de representamen, afirma Peirce.

Son muy pertinentes aqui de nuevo las palabras de Mi-
chel Dufrenne (1973) en su libro Fenomenologia de la expe-
riencia estética cuando sostiene que

la palabra] es expresiva puesto conlleva una significacion
inmanente en ella misma que sobrepasa el significado
objetivo captado por el entendimiento. (...) La palabra si-
multdneamente significa y muestra, y lo que muestra es
diferente de lo que dice. En vez de sacar a luz un significa-
do conceptual, simultaneamente despierta una sensacion
sentimiento (feeling) y evoca una presencia” (p. 126).

Un poco mas adelante en relacion con el objeto
estético dice:

[e]l breve andlisis anterior del lenguaje ha aclarado sufi-
cientemente la cualidad expresiva del objeto estético”, y
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aclara: “[h]ablamos del objeto estético no solo en el caso
del lenguaje poético sino también en relacién con el mo-
vimiento en una danza, la curvatura de una columna, una
linea melddica e incluso las mas distantes e indescifrables
obras de lo humano. (p.135)

En relacion con un objeto estético en particular
afirma que

[tlodo lo que este expresa esta dentro de él y es verdadero
solo en el mundo que este me abre” (p.136) y explica que
“[1]a expresion aparece mas adecuadamente cuanto mas
adecuadamente aparezca lo sensual. (p.137)

Esa expresividad inherente a la composicion del objeto
estético cobra sentido en la admirabilidad que este produ-
ce, y su estudio le corresponde a la investigacion estética.
Peirce asi lo explicita: “[1]a ciencia de aquello que es admi-
rable sin una razon ulterior es la estética” (MS [R] 1339:12
(s.f.), “A Suggested Classification of the Sciences”). En la
primera leccion sobre Pragmatismo impartida en la Uni-
versidad de Harvard, al referirse a la ética, Peirce amplia
esta aseveracion y escribe:

[e]n sintesis, la ética debe basarse en una doctrina que, sin
ninguna consideracion por lo que nuestra conducta tiene
que ser, idealmente divide los estados de cosas posibles en
dos clases, aquellos que serian admirables y aquellos que
no serian admirables, y se compromete a definir con preci-
sion qué es lo que constituye la admirabilidad de un ideal.
Su problema es determinar por analisis que es lo que uno
debe admirar deliberadamente en si mismo, per se, inde-
pendientemente de aquello a lo que pueda conducir y sin
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considerar su influencia sobre la conducta humana. Llamo
a esta investigacion, Estética. (CP 5.36; EP 2.142)

De nuevo, Peirce anuda estética y ética y da un paso
mas al relacionar ambas con la razonabilidad, en la pers-
pectiva de una logica de relaciones que acoge la condicion
sensible y la actitud moral de los seres humanos. A la esté-
tica le corresponde determinar lo admirable como criterio
de la accion humana que es humana precisamente porque
esta fundada en la razén, no en un racionalismo a ultranza;
mas bien, a discernir mediante el sentir, pensar y valorar el
sentido de nuestra existencia. Dice Peirce:

[u]n fin tltimo dela accion, deliberadamente adoptado —es decir,
razonablemente adoptado—ha de ser un estado de cosas que ra-
zonablemente se recomiende a si mismo sin ninguna otra conside-
racion ulterior. Ha de ser un ideal admirable, que tenga el tinico
tipo de bondad que un ideal asi pueda tener; a saber, bondad
estética. Desde este punto de vista lo moralmente bueno apa-
rece como una especie particular de lo estéticamente bueno.
Si es solida esta linea de pensamiento, lo moralmente bueno
sera lo estéticamente bueno especialmente determinado por
un peculiar elemento sobreafiadido; y lo logicamente bueno
sera lo moralmente bueno especialmente determinado por un
elemento especial sobreanadido. (CP 5.130; EP 2:201)

A continuacién Peirce lleva este analisis a una nueva
dimension: el Pragmatismo:

Ahora se admitird, al menos, muy probablemente que para
corregir o vindicar la maxima del pragmatismo, debemos
averiguar con precision en qué consiste lo légicamente bue-
no; y de lo dicho apareceria, que para analizar la naturaleza
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de lo l6gicamente bueno, primero debemos tener una clara
aprehension de la naturaleza de lo estéticamente bueno y, en
especial, de lo moralmente bueno. (CP 5.130-131, EP 2: 201)

Se abre aqui una nueva linea de investigacion que no
solo dard nuevas pautas para una Teoria Estética de corte
Peirceano, sino que, ademas, contribuiria a dar ain mas
densidad al “pragmaticismo’ como preferia llamarlo Peir-
ce para diferenciarlo de la version simplificada y psico-
logizada de lo practico.” Esta postura es contundente: la
dimension estética de ser humano es el sustrato de su con-
ducta y de su razonabilidad.

3. Caracterizacion de la vision estética de Peirce

A manera de recuento, breve y puntual, propongo una
relectura en multiples direcciones de las nueve pautas so-
bre estética que he podido extraer de algunos pocos textos
de Charles S. Peirce, y desde ahi me atrevo a sefialar algu-
nas caracteristicas de la vision peirceana de la estética que,
a mi juicio, resuenan hoy y que pueden contribuir a com-
pletar detalles de la investigacion estética actual.

Pautas peirceanas para una teoria estética

*Ver CP 5.414, “What Pragmatism is”, 1905; EP2: 331-345.

_320_



TRAZOS PERCIANOS PARA UNA TEORTA ESTETICA QUE RESUENE HOY

Tabla 1. Pautas peirceanas para una teoria estética

PRIMERIDAD SEGUNDIDAD TERCERIDAD

Cualidades Formas Sentido

de la Estética de laEstética |delaEstética
PRI.".E.RIDAD Cualidades Calidad estética: -
Posibilidad . . Goce estético

e sensibles sin absolutos
cualitativa
SEGUNDIDAD Innu.merables Objeto estético: .
. cualidades partes-en- Expresividad

Hecho existente o L.

estéticas relacién

Dimension Estado mental
TERCERIDAD estética re A

Lo R estético: Admirabilidad
Representacion | de ideales de . .
ingenuidad
conducta

Fuente: Cuadro elaborado por M. Restrepo, 2018 revisado en 2019©

Al hacer visibles graficamente las nueve pautas que he
desentrafiado de los textos Peirceanos y que he reorganizado
a partir de tres ejes: cualidades, formas y sentido de la estética,
se revela una logica intrinseca inspirada y fundada en las Tres
Categorias del Ser. Sinos atenemos a una lectura de cada co-
lumna, en la primera se manifiesta la posibilidad cualitativa
de la estética en cuanto tal: lo sensible, que se hace presente
en innumerables y variadas cualidades sensibles que cobran
sentido como fundantes de los ideales de conducta. La segun-
da columna se refiere a las formas de la estética, a su ser como
hecho existente que se manifiesta en que no hay calidad esté-
tica absoluta —ni bondad, ni maldad estética como tal-, lo que
se concreta en el objeto estético cuya unidad es dada por sus
partes-en-relacion y que captarlo y apreciarlo exige un estado
mental caracterizado por la ingenuidad. La tercera columna
expone el sentido de la estética cuya posibilidad cualitativa es
el goce que surge de la expresividad de todo objeto estético y
que es generador de admirabilidad.

_321_



CUADERNOS DE SISTEMATICA PEIRCEANA

Al hacer una lectura transversal por filas, en la primera,
la posibilidad cualitativa propia de la estética correspon-
de a las cualidades sensibles que no son absolutas pero si
generadoras de goce estético. En la segunda, el hecho exis-
tente de la estética se revela en innumerables y variadas
cualidades estéticas que se presentan en el objeto estético
cuya razon de ser es la expresividad. Y en la tercera, las
cualidades estéticas se representan en los ideales de con-
ducta, en el estado mental ingenuo y en la admirabilidad
que engendra todo objeto estético.

Una lectura diagonal nos permite nuevas relaciones: de
izquierda a derecha, de arriba-abajo, encontramos que las
cualidades sensibles propias de la estética se concretan en
todo objeto estético constituido por sus partes-en-relacion
y cobran sentido en la admirabilidad que incitan. Y, de de-
recha a izquierda, de abajo-arriba, las cualidades estéticas
de los ideales de conducta se reconocen como objeto estéti-
co y producen goce estético.

Considero que estas nueve pautas-en-relacion nos re-
velan ciertas caracteristicas de una teoria estética perti-
nente para nuestra época, época en la que pareceria que se
ha adormilado la sensibilidad, precisamente porque abre
alternativas para ir completando algunos detalles de una
teoria estética en/de/para nuestro tiempo que ha de privile-
giar las cualidades sensibles de nuestra condicion humana.

Desde los trazos sobre estética dejados explicitamente
por Charles S. Peirce, aunque fragmentados y entrevera-
dos con otros temas, considero que se va revelando una
teoria estética:

* Una teoria estética que esta anclada en la vida, es

decir, arraigada en la accion y en el sentido de la
existencia, no limitada a las artes ni a la belleza con
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minuscula, sino con una visiéon que privilegia la
grandeza y profundidad de las innumerables varie-
dades de cualidades sensibles, tal como lo propuso
el gran pensador francés Michel Serres, fallecido re-
cientemente: ;Estética? Que hable, pues, de los cinco
sentidos, que celebre la belleza del mundo. (2001, p. 462)

Una teoria estética que es plural, ambigua y abierta
que no acepta absolutos ni prescripciones, que quie-
bra lo claro y distinto, lo nico, absoluto y lineal al
optar por la razonabilidad que acepta lo enigmatico,
relativo e inconmensurable de la condicion humana.
Porque, como lo planteé Michel Serres, “[1]o espera-
do crea la anesthesia. A la estética le gusta lo improba-
ble” (2001, p.296); “la estética juega del lado abierto
del lenguaje, habita al lado del jardin.” (2001, p.448)

Una teoria estética que hace énfasis en lo sensible,
en las cualidades de la sensibilidad intrinsecas a la
vida, fundamento de nuestra forma de existir-en-el-
mundo: sintiendo, actuando y pensando. Y esa sen-
sibilidad cobra forma en la ingenuidad propia de la
mentalidad estética, en la expresividad de todo ob-
jeto estético, en el goce que este nos produce y nos
saca de nuestra inmediatez renovandonos constan-
temente, y en la admirabilidad que incita desper-
tando el respeto, la estima y la aceptacion; son esas
las cosas del alma y el espiritu encarnado. Asi nos
lo hace ver hoy espléndidamente Jean-Luc Nancy
en uno de los 58 indicios sobre el cuerpo, cuya vision
se siente muy cercana —aunque sin proponérselo—a
la co-tri-relacion triadica peirceana:
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El alma, el cuerpo, el espiritu: la primera es la forma
del segundo y el tercero es la fuerza que produce la
primera. El segundo es, por lo tanto, la forma ex-
presiva del tercero. El cuerpo expresa el espiritu, es
decir, lo hace brotar hacia fuera, le saca el jugo, lo
hace sudar, le saca chispas y arroja todo en el espa-
cio. (Nancy, 2008, indicio No. 44, p.27)
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Tabla 2.. Charles S. Peirce: Caracteristicas de las Categorias del Ser

PRIMERIDAD

o SEGUNDIDAD | TERCERIDAD
Posibilidad . L .
o Hecho existente | Representacion
cualitativa
) Diada Triada
Mdénada ) )
No relativo. no Relativo a, Relaciones
LGGICA o dependiente plurales
dependiente - L.
P Dualidad/ Composicion/
Ser en si mismo s . Lo
oposicion combinacién
Conciencia Conciencia de Conciencia
inmediata de polaridad/ sintética de
PSICOLOGIA . resistencia mediacion:
Cua"daf’, Percepcién proceso
Sensacion pura Experiencia Conocimiento
Signo-
Cualidad g Pensamiento
) Pura relacién Mediacién
Potencial abstracto Existencia, acto | Significacion-
ONTOLOGIA | Auténomo rencia. >'9
. . Resistencia- interpretante
Modo de ser independiente s
. esfuerza Habito, ley
No analizable, no
. - Fuerza bruta general,
intelectualizable R
continuidad
Relatividad
TIEMPO Presente Pasado Futuro

Fuente: Cuadro elaborado por M. Restrepo, 2010 y revisado 2017©
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Peirce ;filosofo de la estética?

Charles Sanders Peirce es tradicionalmente reconocido
como el padre del pragmatismo, asi como por ser uno de
los 16gicos mas importantes, sus aportaciones en matema-
ticas e, incluso, por ser un polimata que contribuy6 a va-
rias ciencias. Con todo, pareciera que su aporte a la estética
es negligible, pero en este testo buscaremos oferecer una
consideracion en contra de dicha evaluacién de su pensa-
miento. El pragmatismo de Peirce se diferencia del de otros
filosofos tales como William James o F. C. Schiller, dado
que emergid de un principio loégico nacido de una maxima
(-la maxima pragmatica-), cuyas hipotesis son realistas y
presuponen un realismo de los universos de la experien-
cia. Para distinguir su pragmatismo de otras interpretacio-
nes no realistas, Peirce re-nombro su pragmatismo como
‘pragmaticismo’, a fin de enfatizar su compromiso con los
universales, la continuidad y la naturaleza semidtica de la
interpretacion del mundo.

Si bien su pragmatismo ha sido una de sus contribu-
ciones mas notables, su filosofia pragmatica es una filoso-
fia realista, en la que la arquitecténica del conocimiento
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filosofico encuentra un inusitado proceso de sistematiza-
cion. Dicha arquitectdnica refleja la naturaleza continua
de todas las areas del pensamiento, en la cual el uso de
la maxima conlleva a un cuerpo de creencias. Como una
consecuencia de la clasificacion de las ciencias que se sigue
de la utilizacion de su maxima pragmatica, Peirce elaboré
una arquitecténica del conocimiento que es profundamen-
te distinta a otras clasificaciones del conocimiento. Como
consecuencia, nos sorprende elaborando una arquitectd-
nica basada no en los productos del conocimiento o los
campos de estudio, sino en las operaciones que se realizan
en el camino de la investigacion, un tipo de clasificacion
poco comun, pero perfectamente coherente con la maxima
pragmatica. Dicha arquitectdnica parte de premisas pro-
fundamente distintas a las de otras clasificaciones, por lo
que es un objeto fascinante y novedoso desde el punto de
vista filosofico.

No obstante, la arquitecténica del conocimiento de
Peirce no se reduce a una clasificacion entre otras (lo que,
por lo demads, era una practica comun en los sistemas cien-
tificos del s. XIX), sino una clasificacién basada en un prin-
cipio de accién, mas que en el contenido de los conceptos
de lo clasificado. Esto significa que mas que clasificar qué
clase de conocimientos hay y coémo se conectan entre si, la
arquitectdnica de Peirce nos dice que si hiciésemos ciertos
tipos de actividades intelectuales tales como inferencias o
experimentaciones, entonces un cierto patréon emergeria:
en lo que toca a las actividades de la inferencia que pode-
mos realizar por su estructura se desprende la clasificacion
entre razonamiento inductivo, deductivo y abductivo.

El razonamiento deductivo es una derivacion natural
de las reglas, esto es, no ampliativo; mientras que el caso
del razonamiento abductivo e inductivo es ampliativo,
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pues expande la produccion de informacién en direccio-
nes no obvias. A proposito del razonamiento inductivo
Peirce defenderd que hay maneras de comprenderlo que
no necesariamente responden a las teorias estadisticas de
la induccion como acumulamiento de la informacién, sino
como un tipo de acumulamiento auto-correctivo de la in-
formacion; es decir, que aun en el caso de la induccidn, la
produccién de una hipodtesis es un habito formado a partir
de los patrones en la informacion misma. No tenemos aqui
el espacio para extender estas ideas sobre el razonamiento,
pero es importante resaltar que el asombro que genera en
nosotros una hipdtesis contribuye al proceso de justifica-
cidn, esto es, que en el mismo acto de decidir conocer mas
profundamente estd en juego un elemento estético que al-
gunos comentadores de Peirce gustan de reconocer como
la 16gica de la sorpresa, de esto se hablara mas adelante.
Volvamos a considerar la arquitecténica del conocimien-
to de Peirce, pues a través de ella podremos considerar el
papel normativo de la estética con respecto al resto del co-
nocimiento y a los actos de conocer. Pero si la arquitectonica
nos ofrecerd una comprension pragmatica de la clasificacion
del conocimiento entonces nos interesa, como se ha dicho,
el tipo de actividades que son principios guia de la inves-
tigacion en cuanto actividad (y en esto radica el caracter
pragmatico de esta investigacion). Este patron luce de una
manera poco convencional, y justo permite ver que en la
base de las actividades intelectuales se encuentran las cien-
cias cenoscopicas, esto es, las actividades cuya generalidad
es amplia y sindptica. A su vez, las ciencias idioscopicas, es
decir, las que explican algtin aspecto particular o factico de
la realidad, aparecen subordinadas a las primeras. En otras
palabras, las actividades de investigacion de las ciencias ce-
noscopicas son normativas para las ciencias idioscopicas.
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Bajo esta imagen, una vez mas Peirce nos sorprende
con la eleccion de candidatos para representar lo que llama
las “ciencias normativas”, pues en ellas la Estética ocupa
el lugar mas relevante en la visidn sindptica de la realidad,
seguida de la ética y finalmente de la l6gica. Asi las cosas,
parece que Peirce es tal vez el tnico fildsofo que presen-
ta a la estética y a su objeto, la belleza, como fundante de
las actividades intelectuales humanas de manera general y
normativa. En efecto, las ciencias normativas describen los
principios por los que realizamos los actos de conocer fren-
te a cualquier manifestacion del ser en el mundo, y por ello
estos mismos son constitutivos de la filosofia, con su parti-
cular sentido en la arquitectdnica. En el siguiente esquema
podemos darnos cuenta de cdmo las distintas practicas in-
telectuales pueden hacer emerger dicho patron.

Figura 1. Clasificacion de las ciencias segtin su sub-ordenacién en la

arquitecténica de Peirce

L Ciencia sub- Objeto que Categoria
Ciencia emerge en la L
ordenada ) . .. |(cenopitagérica)
investigacion
Metafisica Realidad Terceridad
ClenC|a§ Légica Verdad
) ) Normativas S didad
Filosofia Etica Lo correcto egundida
Estética | Lo bello
Fenomenologia Fepomenos Primeridad
universales
Matematicas
Ciencias
especiales Hechos
(idioscopicas)

Fuente: Elaboracién propia.
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A primera vista es posible notar que esta division no
es convencional, aunque el esquema que parte de la ge-
neralidad cenoscopica a la particularidad idioscdpica es el
siguiente:

Figura 2. Ordenamiento general de la Arquitecténica

1) MATEMATICAS
2) FILOSOFIA
Que consiste en:
a) Fenomenologia (Faneroscopia)
b) Ciencias Normativas
gque consisten en:
i) ESTETICA
ii) ETICA
iii) LOGICA
gue consiste en:
a) Gramatica filoséfica
b) Légica critica
c) Metodéutica
c) Metafisica
3) CIENCIA FISICA
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Lo que son las ciencias normativas

Una norma es un patron de accion e interaccion, una
suerte de habito. Segtin Peirce las ciencias normativas es-
tudian las normas de la interaccion en el mundo, asi como
la fenomenologia estudia las cualidades necesarias de la
experiencia. Las ciencias normativas ‘norman’ nuestra res-
puesta a dichas cualidades necesarias. Para Peirce las cien-
cias normativas son la estética, la ética y la ldgica. Antes
de proseguir explicando las ciencias normativas nos de-
tendremos un momento en la fenomenologia como la en-
tiende el mismo Peirce. Para €l las cualidades necesarias de
la experiencia son reducibles en virtud de una derivacion
matematica, a tres y solo tres categorias: primeridad, se-
gundidad y terceridad. Permitaseme una explicacion bre-
ve de dichas categorias para asi poder definir las ciencias
normativas. La Primeridad es la posibilidad, la indetermi-
nacion de algo que estd presente de algiin modo, por ejem-
plo, una hoja de papel sobre la cual existe la posibilidad
de escribir. La Segundidad es la reaccion con que algo se
presenta ante otra cosa, por ejemplo un punto sobre una
hoja de papel, que presupone el trasfondo y gracias a él se
distingue, un segundo es distinto a un primero. Finalmen-
te, la Terceridad es la regularidad, por ejemplo, el hecho de
que yo dibuje en una hoja un patrén con sentido. Dichas
categorias sirven para descifrar los universos de la expe-
riencia, de manera que la experiencia no estd compuesta de
impresiones discretas, sino de posibilidades, de reacciones,
de regularidades.

Ahora pasemos a analizar las ciencias normativas: Peir-
ce identifica en ellas, segiin su grado de generalidad (ce-
noscopica) a la estética, de ella se sigue la ética y finalmente
la l6gica. La estética es la ciencia normativa fundamental,
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pues se desprende de lo admirable incondicionado, y como
el comportamiento adecuado es admirable sin condicion,
por tanto la ética estd subordenada a la estética, lo mismo
que la ldgica, que estd sub-ordenada a la ética, pues nace
del deber ético de decir lo que es.

De estas ciencias normativas la estética es la mds abs-
tracta, ya que provee objetivos fundacionales para la ética
y la légica. La ética explora estos objetivos en relacion con
la conducta, y la l6gica explora estos objetivos con relacion
al razonamiento (que a su vez es un tipo particular de con-
ducta). Peirce nos dice que su consideracion del concepto
‘ciencia’ conlleva una caracteristica heuristica:

Ha de senalarse que, aunque los cientificos heuréticos consi-
deran su trabajo como puramente tedrico y muchos de ellos
consideran que una aplicacion til, incluso de la clase mas
alta, es comparativamente defectuosa respecto a la santidad
de la ciencia pura, son sin embargo particularmente dados
a pensar que sus resultados proporcionan posibles condi-
ciones para nuevos experimentos, si no en el sentido mas
limitado del término al menos en el mas amplio, aunque
tengan las nociones mas vagas posibles de qué puedan ser
esos experimentos. Esto muestra que considerar una verdad
como puramente tedrica no impide que se considere como
un posible determinante de la conducta. (EP 2, 372 1906)

Cenoscopia e idioscopia
Peirce distingue a las ciencias por su relacion con
respecto a sus objetos de estudio de dos maneras. Las

ciencias que estudian la realidad dando cuenta del todo,
es decir, describiendo un aspecto sindptico y general de
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algo respecto de la realidad (o de la totalidad de sus as-
pectos) se llaman cenoscdpicas. Por su parte, cuando una
ciencia se encarga de un aspecto particular de la realidad
y confiere informacion especifica sobre ello se le llama
ciencia ‘idioscdpica’. El uso de estos dos términos para
clasificar las ciencias por su alcance lleva a Peirce a lla-
mar a su teoria de las categorias (de alcance metafisico,
es decir, a la totalidad de la realidad), categorias ceno-
pitagoricas. Las ciencias normativas son eminentemente
cenoscopicas, pues su generalidad es fundante para cual-
quier actividad intelectual.

Peirce nos presenta un plan de investigacion cenoscopi-
ca en las ciencias normativas:

La ciencia normativa forma la parte intermedia de la ce-
noscopia y su parte mas caracteristica. En cualquier ex-
posicion adecuada del rationale del pragmaticismo, esta
seccion, la octava, seria de particular importancia, no tanto
por algtin raciocinio definido especial que tuviera que de-
sarrollar, sino porque serviria para llevar al lector al clima
intelectual y de ese modo al campo mismo donde han de
desarrollarse las operaciones de nuestra argumentacion y
donde ha de producirse nuestro encuentro con los puros
hechos. Deberia ser llevado asi a través del empireo del
pensamiento puro con tanta calma como en la cesta de un
globo, desde donde el ojo podria recorrer el mapa general
de la filosofia. Es una grave vergiienza y una imposicion
que el lector tenga en cambio que atravesar ese espacio,
tan lleno de maravillas y de bellezas, como en un tren noc-
turno, encerrado en esta estrecha seccidn, oscura y sin aire.
Ha de temerse mucho mas que se muestre que es mas ve-
raz un “coche-cama” que cualquier lugar de tormento al
que Pullman13 le destinara alguna vez (EP 2, 380, 1906).
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Estética y ética como ciencias normativas

Lo que presentamos a continuacion no es una teoria
plenamente desarrollada, sino aquello que se desprende
del plan arquitectonico de clasificacion de las ciencias que
Peirce entrevid hacia los ultimos anos de su vida, pero que
se desprende del uso de su maxima pragmatica, segin la
cual el mandamiento de “no bloquear el camino de la inves-
tigacion” se puede poner en accion. Ahora bien, es impor-
tante recordar que Peirce buscaba, sobre todo, encontrar la
fundamentacion de la logica y, en consecuencia, sus teorias
de estética y ética no se parecen mucho a las teorias tradi-
cionales sobre estas disciplinas, lo cual no significa que no
sea una aportacion importante. Lejos de ser esto un proble-
ma, pienso que nos puede proveer de un punto de partida
poco usual para tratar el tema de la belleza como un ideal
humano general, un ideal de caracter incondicionado que
puede manifestarse en el arte pero que no se limita a las
manifestaciones artisticas o ala teoria sobre las emociones
estéticas. En efecto, Peirce recupera la tradicion estética que
va desde Platon, que habla de la belleza como un fin en si
mismo, no en funcién de algo, hasta la tradicion Kantiana
que reconoce la apreciacion de lo bello como un juego libre
de las facultades. Las ciencias normativas de Peirce son, sin
embargo, teorias sobre lo que es incondicionalmente admi-
rable, y de aquello que es de valor en la conducta humana,
aunque no tengan una presentacion extensa o sistematica.
Las dos disciplinas son jerarquicas entre si, pues la estética
provee un principio general que le sirve de principio a la
ética, y que en su caso provee la realizaciéon de su principio
de lo admirable incondicionalmente.

Con respecto a la logica, Peirce desde escritos tem-
pranos nos dice que estd enraizada en un principio ético,
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permitaseme presentar una larga cita de Peirce que ilustra,
aun en su pensamiento temprano, esta conexion funda-
mental entre los principios de las ciencias normativas:

But what, without death, would happen to every man,
with death must happen to some an. At the same time, dea-
th makes the number of our risk, of our inferences, finite,
and so makes their mean result uncertain. The very idea
of probability and reasoning rests on the assumption that
this number is indefinitely great. We are thus landed in
[an inescapable logical problematic], and I can see but one
solution of it. It seems to me that we are driven to this, that
logicality inexorably requires that our interests shall not
be limited. They must not stop at our own fate, but must
embrace the whole community. This community, again,
must not be limited, but must extend to all races of beings
with whom we can come into immediate or mediate inte-
llectual relation. It must reach, however vaguely, beyond
this geological epoch, beyond all bounds. He who would
not sacrifice his own should to save the whole world, is, as
it seems to me, illogical in all his inferences, collectively.
Logic is rooted in the social principle. (EP1: 149, 1878)

El principio que guia la ordenacion de la estética a la
ética que Peirce sugiere es lo que llama “el ideal estético
ultimo”, dicho ideal es el crecimiento de la razén o de la
racionalidad, el concepto de ‘razén’ en juego es amplio:
se trata de un crecimiento de los habitos inteligentes y au-
to-controlados que cristalizan en un entendimiento del va-
lor y profundidad de lo real. Peirce llama a esto “growth of
concrete reasonableness” (“el crecimiento de la racionali-
dad concreta”). La ética estd ordenada hacia el ideal estético
general pues considera lo admirable incondicionalmente y
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pregunta ;qué es lo admirable en funciéon de la conducta
humana moral? La respuesta a la pregunta, es el Summum
bonum de la conducta, equivalente al bien en cuanto bien
mismo. Esto hace que la ética se ocupe de cuestiones como
qué tipo de conducta nos ayuda a crecer en racionalidad
concreta. La accion correcta nos lleva a alcanzar el ideal
estético, la incorrecta no.

La conducta correcta es la conducta auto-controlada y
deliberada. El sentido en que es auto-controlada y delibe-
rada es justamente todo aspecto de dicha conducta que lo
lleva a realizar la razonabilidad concreta y, lo que es mas,
esta conducta autocontrolada no es simplemene la accion
de un individuo aislado; sino que sienta un precedente y
provee un ejemplo para la comunidad. Supongamos, por
ejemplo, que decido que no actuaré sobre la informacion
que me da un rumor o chisme: esto implicaria que debo
tratar, a través de actos controlados y deliberados, de re-
flejar sobre el contenido y plausibilidad de la informacion
o rumor que escucho y que tengo una responsabilidad a
proposito de encontrar evidencia sobre si son verdaderos
o no. Cuando acttio en funcion de lo que puede extender
la razonabilidad concreta hago del mundo un lugar mas
razonable y, por tanto, mas admirable incondicionalmente
(bello). Sin embargo, cuando muero, mi contribucion a la
razonabilidad concreta pasa conmigo a menos que pueda
extender mi conducta deliberada mas alla. Peirce piensa
que nuestra conducta ética no solo debe involucrar nues-
tra vida privada, sino crear habitos, tendencias y principios
generales que oros pueden ver y adoptar. Nuestra contri-
bucioén a alcanzar el ideal estético no es s6lo la adopcion de
la conducta auto-controlada, sino el establecimiento de tal
conducta en un hébito o convencién comunitaria. El cre-
cimiento de dicha razonabilidad concreta requiere mucho
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mas que la accion sola de los individuos; requiere accion
continua de una comunidad.

La comunidad de investigacion, en ese sentido, es el su-
jeto del crecimiento de la razonabilidad concreta, y en este
crecimiento hay un movimiento aproximativo en la direc-
cién en la que la verdad logica, el bien ético y el ideal esteé-
tico se equiparan de manera ‘infinitesimal’. Nuestro lector
encontrara una profunda analogia con las teorias medieva-
les en las que el “verum, bonum y pulchrum” son trascen-
dentales del ser convertibles, es decir, que se equiparan en
su sustento ultimo. Es verdad, dicha teoria parece estar en
acuerdo con el planteamiento de las ciencias normativas y
por tanto, no es accidental que Peirce haya escogido la jer-
ga medieval con el concepto del ‘summum bonum’.

Peirce no nos dice mucho mas sobre la estética o la éti-
ca, sino que deja abierto el ideal estético ultimo como aque-
llo que es admirable incondicionalmente en la conducta. Por
otra parte, le interesa encontrar mas bien los principios prin-
cipales que deben regir la disciplina de la logica. Con todo,
parece que aun esta modesta herencia es suficiente para con-
siderar el papel preponderante de la estética en la realizacion
del ideal humano: es decir, la belleza no es un aspecto filo-
sofico secundario, en funcion de otras disciplinas filosoficas.
Asimismo, el producto cultural mas relacionado con la esté-
tica es el arte. La arquitectonica de Peirce es en cierto modo
una vuelta a Aristoteles, quien nos dice que el filosofar parte
de la admiracién y, por lo tanto, el amor a la sabiduria es
contemplacion de la belleza incondicional de esta.

Por otra parte, esto nos hace reflexionar sobre la es-
trecha relacién entre estética y ética. Cuando nos pre-
guntamos, por ejemplo, si la belleza es un derecho, o si
la apreciacion de lo bello deberia ser accesible a todo, en-
tonces la arquitectonica de Peirce reivindica de manera
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radical a la estética: la apreciacion de lo admirable es la
condicion misma de la moralidad. En lo que toca a las so-
ciedades humanas, estas se convierten en comunidades si
y solo si son capaces de compartir el ideal de razonabilidad
concreta (esto es lo que Peirce llamaba la comunidad ideal
de investigacién), marcada por una admiracion a lo bello
incondicional de la que se desprende una admiracion a la
conducta admirable incondicionalmente, es decir, lo bueno
y, finalmente, una admiracién a la conducta intelectual que
busca lo admirable incondicionalmente en la inferencia,
esto es, que se deja regular por la verdad. La belleza en las
sociedades humanas, desde este punto de vista tan general
de las actividades humanas, no seria solo un derecho, sino
mas bien la condicion necesaria y suficiente de apreciar los
derechos en general y, del mismo modo, la base de la apre-
ciacion de lo verdadero.

La leccion de Peirce me parece una oportuna llamada a
reflexionar sobre cémo las actividades humanas fundantes
nos dan una actividad comunitaria que restaura el tejido
social en distintos niveles: la belleza en una ciudad, por
ejemplo, seria no solo un derecho, sino la manifestacion
del ideal incondicionado que daria una cohesion particular
a las demas actividades de esta sociedad. El cuidado de la
naturaleza no solo seria la consecuencia de un deseo utili-
tario de moderar nuestra explotacion de los recursos para
poder explotarlos después, sino un respeto al valor incon-
dicional de la belleza de la naturaleza misma. La belleza
incondicional de una vida, finalmente, como la que emana
de un bebé, por ejemplo, es incondicionada, pues el apre-
ciar al bebé y la vida que emana de él es un ejemplo del
olvido de intereses condicionados cuando nos enfocamos
en apreciarle por lo que es.
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Andrea Alvarez Sanchez
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Introduccion

Los conocidos articulos de Charles S. Peirce “The Fixa-
tion of Believe” y “How To Make Our Ideas Clear” fueron
publicados por primera vez en The Popular Science Monthly
en noviembre de 1877 y en enero de 1878, respectivamente.
Menos de un afo después, tales articulos fueron publica-
dos nuevamente, aunque no se trataba de nuevas versiones
que contenian correcciones o ampliaciones por parte del
autor: se trataba de las versiones en francés de ambos es-
critos publicados por la Revue philosophique de la France et de

* Este texto corresponde al trabajo de grado realizado bajo la direc-
cion de Carlos Garzon Rodriguez para la obtencion del titulo de Filosofa
en el Instituto de Filosofia de la Universidad de Antioquia. Apartados
de esta investigacion fueron presentados en el VI Seminario de la His-
toria y Filosofia de la Ciencia, Peirce en Colombia, en la Universidad de
Antioquia el 2 de mayo de 2019.
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létranger. El primer articulo apareci6 en diciembre de 1878
bajo el nombre “Comment se fixe la croyance”, mientras
que el segundo fue publicado en la misma revista en enero
de 1879 bajo el titulo “Comment rendre nos idées claires”.

Lo primero que podria pensarse es que los articulos
fueron originalmente escritos en inglés y que la version
en francés corresponde a traducciones hechas por alguien
mas a partir de los articulos originales. Esto es cierto, aun-
que solo hasta cierta punto. De acuerdo con Gérard Dele-
dalle (1981), Peirce le habria enviado una carta a su alumna
Christine Ladd-Franklin en la que le contaba que habia es-
crito “an article about pragmatism in french”” durante un
viaje a Europa y que lo habia hecho “by way of practice””,
pues debia asistir como delegado oficial norteamericano a
una reunion que realizaria la Asociacion Geodésica Inter-
nacional en Paris y, por lo tanto, debia hablar en francés.
Tal articulo llevaba por titulo “Comment rendre nos idées
claires”. Posteriormente, decidié traducir su articulo “of
November 1877” en ese mismo idioma, y asi surgid “Com-
ment se fixe la croyance”.

(Quién se encargd entonces de la traduccion al fran-
cés de “The Fixation of Believe”? El mismo Peirce tradu-
jo su articulo, aunque no lo hizo sin ayuda. Nunca dejo
de reconocer el importante papel que jugo su compafiero
Léo Seguin en la revision y correccion de sus articulos en
francés. Las correcciones de Seguin tenian como propdsito
presentar versiones de los articulos mds correctas en fran-
cés en cuanto a estilo, mas precisas en significado y mas

* “Un articulo en francés sobre pragmatismo” (Traduccién mia).

**“a modo de practica” (Traducciéon mia).
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comprensibles para los lectores francéfonos. Pero esto nos
lleva a la consideraciéon de un asunto mas profundo: ;pu-
dieron las correcciones de Seguin haber cambiado algo
importante en los articulos? Si comparamos las versiones
originales y las versiones en francés, ;podriamos notar al-
guna diferencia sustancial entre las ideas expresadas en
ambas versiones? Podriamos incluso plantear una pregun-
ta mas interesante: si comparamos diferentes versiones del
texto en francés, ;podremos encontrar diferencias?
Comencemos por la ultima pregunta. Al efectuar la
comparacion saltan a la vista dos clases de diferencias tipo-
graficas: las inofensivas y las de ambigiiedad. Las primeras
son las que no afectan en ninguna medida la comprension
de las ideas que el autor busca expresar, mientras que las
segundas pueden llegar a provocar confusiones que poste-
riormente pueden desaparecer al tener en cuenta el contex-
to en el que se circunscribe la frase. En cuanto a todo esto, es
necesario tener en cuenta que, como todo aquel que escribe
en un idioma distinto al suyo, Peirce cometié algunos erro-
res tipograficos, de género, de concordancia, de modos y de
tiempos que pasaron desapercibidos a los ojos de Seguin.
Podemos encontrar un ejemplo de este primer tipo de
diferencias en el tercer apartado de “Comment se fixe la
croyance” de la pagina 558, cuando Peirce afirma que la
creencia es una sefial “qui s’est enracinée en nous” un ha-
bito que determinara nuestras acciones. Los editores del
tercer voliumen de los Writings of Charles S. Peirce (W3.344)
sugieren que la frase correcta es “que s‘est enracinée en
nous” mientras que en la versidon de Alain Blachair (2002)
puede leerse “qu’il s’est enraciné en nous”. En este caso, los
errores corresponden a cuestiones gramaticales (errores en
la utilizacion de los pronombres relativos “qui” y “que”,
de concordancia entre los géneros de los sustantivos y de
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los adjetivos) que no interfieren en la comprension de lo
que el autor busca expresar.

En cuanto al segundo tipo de diferencias, podemos en-
contrar un ejemplo en el quinto apartado del mismo texto
(p. 564) cuando Peirce habla del método a priori de fijacion
de la creencia. El autor nos recuerda que, a lo largo de la
historia de la filosofia metafisica, los filésofos han acogi-
do algunas creencias no porque se apoyen en hechos ob-
servables, sino porque sus proposiciones fundamentales
parecen agradables a la razén de cada uno. De acuerdo con
Peirce, esta es la forma “la plus inférieure et la plus ru-
dimentaire” del método. Tanto en la versiéon original de
1878 como en el tercer volumen de los Writings of Charles S.
Peirce (W3.350) se puede leer esta frase, mientras que en la
version de Blachair (2002) puede leerse “la plus intérieure
et la plus rudimentaire”. Finalmente, teniendo en cuenta el
contexto, la ambigiiedad desaparece y podemos inferir que
la palabra adecuada es inférieure (inferior).

Pasemos a la siguiente pregunta: si comparamos las
versiones originales y las versiones en francés, ;podriamos
notar alguna diferencia sustancial entre las ideas expresa-
das en ambas versiones? Al llevar a cabo este segundo nivel
de comparacion, podemos resaltar varios puntos que mar-
can la diferencia entre ambas versiones: 1) uso de falsos
cognados” que hacen que el significado de la frase cambie,
2) uso de términos diferentes que hacen que el significado
de la frase cambie completamente (en algunas ocasiones
las frases en ambos idiomas terminan expresando ideas
completamente distintas), 3) cambios en los ejemplos y en

* Términos similares en ambos idiomas pero que no comparten eti-
mologia y, por tanto, tienen significados diferentes.
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las metaforas, 4) omisiones o supresiones y 5) utilizacion
de una forma de escritura mas impersonal. Los dos prime-
ros puntos corresponden a diferencias semanticas, mien-
tras que los ultimos obedecen a diferencias estilisticas.

Con respecto al primer punto, podemos encontrar un
ejemplo en el primer apartado de “Comment rendre nos
idées claires” en la pagina 42, momento en el que el autor
habla del gran valor que tiene poseer pocas ideas claras
con respecto al de poseer muchas ideas confusas. En la
version francesa, Peirce sostiene que “on persuaderait di-
fficilement a un jeune homme de sacrifier la plus grande
partie de ses idées pour savoir le reste” (dificilmente per-
suadiriamos a un joven de sacrificar la mayor parte de sus
ideas para saber el resto), mientras que en la version en in-
glés el autor afirma que “a young man would hardly be
persuaded to sacrifice the greater part of his thoughts to
save the rest” (W3.260. En ambas citas la cursiva es mia) (un
hombre joven dificilmente seria persuadido para sacrificar
la mayor parte de sus pensamientos para salvar el resto).
Las similitudes visuales entre los verbos savoir, save y sau-
ver (verbo francés que corresponde al verbo save en inglés)
son las causantes de esta confusion.

En esa misma pagina del articulo, poco antes de llegar
al pasaje anteriormente sefialado, podemos encontrar otro
ejemplo que permite ilustrar la segunda clase de diferen-
cias. En este punto, Peirce alude al hecho de que, con el
paso del tiempo, algunos pueblos pueden llegar a reme-
diar los inconvenientes causados por la excesiva riqueza
de su lenguaje y su vasta cantidad de ideas. En la ver-
sidn francesa, Peirce afirma que, a través de la historia,
puede verse a tales pueblos “débrouillant a la longue sa
meétaphysique” (desembrollando a la larga su metafisi-
ca), lo que da a entender que tales pueblos conservan su
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metafisica y poco a poco la van mejorando a medida que
van desentranando y refinando sus ideas. Por el contra-
rio, la version en inglés afirma que, a través de la historia,
puede verse a dichos pueblos “sloughing at length its me-
taphysics” (deshaciéndose detenidamente de su metafi-
sica). Ambas versiones parecen sugerir interpretaciones
completamente diferentes: por una parte, conservar la me-
tafisica y, por otra, desecharla.

En cuanto al tercer punto, podemos ilustrarlo con dos
ejemplos (uno de cada articulo): el primero estd en la quin-
ta parte de “Comment se fixe la croyance”, en la pagina
562, momento en el que Peirce introduce el método de au-
toridad. El castigo para todos aquellos que adopten una
creencia juzgada como peligrosa es, segtin la version fran-
cesa, “que le peuple les chasse et les conspue, ou qu'une
inquisition scrute la facon de penser des suspects” (que el
pueblo los cace y los abuchee, 0 que una inquisicion vigi-
le la forma de pensar de los sospechosos). Por otro lado,
la version en inglés sugiere el castigo del alquitran y las
plumas: “let the people turn out and tar-and-feather such
men” (dejemos que las personas echen alquitran y plumas
sobre tales hombres). Tal cambio obedece a que el castigo
del alquitran y las plumas era la forma mas popular de cas-
tigar a los criminales en Norteamérica en la época colonial.

El segundo ejemplo se encuentra en la segunda seccion
de “Comment rendre nos idées claires”, pagina 43, justo
en el apartado en el que debemos decidirnos sobre cémo
pagaremos el viaje en coche. De acuerdo con la version
francesa, la persona que pagaria el viaje en coche meteria
su mano a su bolsa y encontraria “une piece d’argent et son
équivalent en billon” (una moneda de plata y su equivalen-
te en vellén), monedas que corresponden al dinero francés
de aquella época. Segtin la version en inglés, la persona
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debia decidirse entre “the five coppers or the nickel” (cinco
monedas de cobre de un centavo o una moneda de niquel
de cinco centavo) (W3.261). Con esta modificacién, Peirce
buscaba que tanto los lectores francéfonos como los anglo-
fonos pudieran comprender su ejemplo.

En cuanto a las omisiones o supresiones, un par de ellas
llama la atencién: hacia el final de “The Fixation of Belief”,
Peirce afirma que la fuerza de un habito establecido es tal
que en algunas ocasiones puede producir que una persona
conserve ciertas creencias incluso después de haberse dado
cuenta de que estas no tienen ninguna base sdlida. A modo
de ejemplo, propone los casos del musulman y del cristia-
no reformados: “Let them ask themselves what they would
say to a reformed Mussulman who should hesitate to give
up his old notions in regard to the relations of the sexes;
or to a reformed Catholic who should shrink from reading
the Bible” (W3.256). En la version francesa, se omite el caso
del catdlico reformado.

En la tercera seccion de “How to Make our Ideas Clear”
encontramos otro pequeno pasaje que fue omitido en la ver-
sion francesa. Poco antes de comenzar la explicacion acerca
de los trayectos y del paralelogramo de fuerzas, Peirce escri-
be: “If the reader does not already know what this is, he will
find it, I hope, to his advantage to endeavor to follow the fo-
llowing explanation; but if mathematics are unsupportable
for him, pray let him skip three paragraphs rather than that
we should part company here” (W3.268). La ultima parte
del pasaje, en la que sugeria al lector no leer los siguientes
tres paragrafos en caso de que las matematicas no fueran de
su agrado, no aparece en la version en francés.

Finalmente, en cuanto al tltimo punto, la version france-
sa de ambos articulos se caracteriza por hacer uso de la for-
ma impersonal “on” o de la primera persona plural “nous”,
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mientras que en la version en inglés se hace uso de la prime-
ra persona singular. Puesto que esta diferencia puede encon-
trarse de manera repetitiva a lo largo del texto, no ofreceré
aqui ningtin ejemplo al lector, ya que él mismo podra encon-
trar muchos de ellos a la hora de leer esta traduccion.

La ultima pregunta que nos queda por responder es:
(pudieron las correcciones de Seguin haber cambiado algo
importante en los articulos? Antes de responder esta pre-
gunta, es necesario resaltar que, a la hora de confrontar
los textos de las diferentes versiones en francés, se puede
notar que el articulo “Comment se fixe la croyance” tiene
muchas mas correcciones que “Comment rendre nos idées
claires”. Segun Deledalle (1981), esto se deberia a que el pri-
mer articulo fue originalmente pensado en inglés, mientras
que el segundo fue escrito directamente en francés. El pri-
mer articulo habria requerido entonces de una correccion
mas detallada por parte de Seguin que el segundo puesto
que, al momento de realizar la traduccion, Peirce habria
transpuesto palabras del inglés en el francés” y habria usa-
do las preposiciones de este idioma guidndose a partir del
funcionamiento de las preposiciones en inglés. Si “Com-
ment se fixe la croyance” es el articulo con mayor canti-
dad de correcciones, entonces es alli donde hay mayores
probabilidades de una distorsion de las ideas de Peirce.

Deledalle asegura que son tres los puntos en los que,
en alguna medida, las correcciones de Seguin a “Com-
ment se fixe la croyance” fueron mas un impedimento

* Como es el caso de la palabra décevant que, a causa de la simili-
tud visual con la palabra inglesa deceptive, traduce por engaiioso y no
por decepcionante. La palabra inglesa deceptive se traduce al francés
como trompeur.
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para comprender las ideas del autor que una ayuda: la
teoria de la investigacion (concretamente el papel de la
duda en la investigacion y el cardcter social y acumula-
tivo de la misma), el realismo y la critica al método de
autoridad. Estos aspectos son desarrollados por €l en su
articulo de 1981 English and French versions of C. S. Peirce’s
“The Fixation of Belief” and “How to Make our Ideas Clear”.

El hecho de que el articulo “Comment rendre nos idées
claires” tenga menos correcciones que “Comment se fixe
la croyance” nos permite concluir que el primer texto es
superior al segundo en cuanto a precision y a estilo. Es un
texto en el que, por una parte, dificilmente puede saberse si
las correcciones fueron hechas por Seguin o por el mismo
Peirce y, por otra, no presenta distorsiones de las doctrinas
expuestas alli por el autor. Ahora bien, no me propongo
hablar aqui de cudl version de ambos articulos es superior
en claridad y en estilo, pero pienso que si es posible notar
que, en algunas ocasiones, la version francesa resulta ser
mas sencilla y clara que la version en inglés. Considero que
el ejemplo mas apropiado para ilustrar este punto consiste
en contrastar la enunciacion de la maxima pragmatica en
ambas versiones. Esta es la version en inglés de la maxima:

It appears, then, that the rule for attaining the third grade
of clearness of apprehension is as follows: Consider what
effects, which might conceivably have practical bearings,
we conceive the object of our conception to have. Then,
our conception of these effects is the whole of our concep-
tion of the object. (W3.266. Enfasis agregado por mf)

En las cuatro lineas que componen esta enunciaciéon de

la maxima encontramos las palabras conceivably, conceive
y conception (esta ultima aparece tres veces en total). Esta
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repeticion de los derivados del verbo latino concipere tenia,
como dice Peirce’, dos propdsitos: primero, dejar en claro
que el autor habla de significado en el sentido de intencion
intelectual y, segundo, lograr que el lector no tuviera la im-
presion de que Peirce se estaba valiendo de algo diferente a
conceptos (preceptos, imagenes o esquemas) para explicar
los mismos conceptos. Sin embargo, la utilizacion de estas
palabras puede llegar a ser mas un obstaculo para la com-
prension de la maxima que una ayuda. A continuacion cita-
ré la maxima que aparece en la version francesa. Considero
que el lector podra hacer la comparacion por si mismo:

Il semble donc que la troisieme regle pour atteindre le
troisieme degré de clarté dans la compréhension peut se
formuler de la maniere suivante: Considérer quels sont les
effets pratiques que nous pensons pouvoir étre produits
par I'objet de notre conception. La conception de tous ces
effets est la conception complete de I'objet. (p. 48)

Ahora bien, después de haber dicho todo esto, ;por qué
es importante realizar una nueva traduccion de estos ar-
ticulos de Peirce cuando ya tenemos varias versiones en
espanol? En primer lugar, porque todas las versiones que
conocemos de estos articulos en nuestro idioma han sido
fruto de traducciones inglés-espaniol. Esta es, hasta el mo-
mento, la primera traduccién francés-espafiol que se ha
realizado. Como he sefialado a lo largo de toda esta intro-
duccidn, en la version francesa de ambos articulos pode-
mos notar desde cambios minimos en el estilo de escritura

* Cfr. Nota al pie nimero 14 de la traduccién de José Vericat (1988).
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hasta correcciones, cambios o incluso errores que pueden
llegar a alterar enteramente el sentido de algunas ideas
plasmadas en los textos. Tal vez el texto de la traduccion
francés-espanol, al tener una estructura bastante diferente
a la de los textos de las traducciones inglés-espafiol, pueda
hacernos percibir algunas ideas desde otra perspectiva vy,
asi, hacer que nos planteemos preguntas que no habrian
surgido si la confrontacion entre las versiones en ambos
idiomas y la traduccién nunca se hubiesen llevado a cabo.

En segundo lugar, en lo que respecta a “Comment
rendre nos idées claires”, es importante realizar una tra-
duccidn francés-espafiol porque dicho articulo fue ori-
ginalmente escrito en francés por Peirce. Es posible que
muchos de los matices que el autor buscaba expresar en
el texto original se hayan perdido durante la traduccion al
inglés y, por ende, tampoco aparecen en la traduccién al
espanol. Esto no necesariamente se debe a la negligencia
del autor o a excesivas correcciones por parte de un terce-
ro, sino a que, al traducir entre dos idiomas mas o menos
disimiles (como lo son el inglés y el francés), no siempre es
posible plasmar las ideas de la misma manera. El espafiol,
al ser un idioma tan cercano al francés, puede guardar mas
facilmente el sentido original de las ideas.

Finalmente, “Comment se fixe la croyance” nos plan-
tea el dilema de saber hasta qué punto las correcciones y
omisiones hechas en el articulo corresponden a Seguin o
al mismo Peirce. Es importante aclarar que, al momento de
revisar la traduccion, Seguin contaba con un nivel de inglés
mas bien basico, y esto pudo haber provocado que no com-
prendiera muy bien lo que Peirce buscaba decir en algunas
partes de su texto o que incluso no comprendiera la im-
portancia de algunas de ellas, lo que lo pudo haber lleva-
do a hacer mas omisiones o correcciones de las que debia.
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Por otra parte, Peirce era un amante de la lengua francesa,
pero esto no implica necesariamente que pudiese manejar-
la a la perfeccion. En consecuencia, las limitaciones de Peir-
ce a la hora de expresarse en francés junto con los pocos
conocimientos de Seguin en inglés pudieron ser una buena
combinacion para producir algunos errores.
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La légica de la ciencia

Primera parte:
Coémo se fija la creencia

[553] Generalmente nos preocupamos poco por estu-
diar la légica, pues cada cual se considera ya lo suficien-
temente versado en el arte de razonar. Sin embargo, hay
que sefialar que solamente aplicamos esta satisfaccion a
nuestro propio razonamiento y no la extendemos al razo-
namiento de los demas.

La capacidad de extraer conclusiones a partir de pre-
misas es, de todas nuestras facultades, aquella de la cual
alcanzamos una plena posesion en tltimo lugar, ya que no
es tanto un don natural sino mas bien un arte largo y di-
ficil. La historia del razonamiento nos proveeria el tema
para una gran obra. En la Edad Media, los escolasticos,
siguiendo el ejemplo de los romanos, hicieron de la 16gi-
ca, después de la gramatica, el primer objeto de estudio de
un nifio, como si fuese muy fécil. Y asi lo era, de la forma
en la que ellos la comprendian. El principio fundamental
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era, segun ellos, que todo conocimiento tiene como base la
autoridad o la razon. Pero todo aquello que es deducido
por la razon reposa, en resumidas cuentas, sobre premisas
provenientes de la autoridad. En consecuencia, desde que
un joven dominara los procesos del silogismo, su arsenal
intelectual era considerado como completo.

Roger Bacon, el notable genio que a mediados del s. XIII
tuvo casi el espiritu [esprit] cientifico. No veia en la concep-
cion escoldstica del razonamiento mas que un obstaculo ha-
cia la verdad. Veia que solo la experiencia ensefia algo. Para
nosotros, esta es una proposicion que parece ser facilmente
inteligible, ya que las generaciones pasadas nos han lega-
do una nocién exacta de la experiencia. [554] Para Bacon,
tal proposicion también parecia ser perfectamente clara,
puesto que sus dificultades no habian sido reveladas aun.
De todos los tipos de experiencia, el mejor, pensaba él, era
la intuiciéon”, una luz intima que ensefia gran cantidad de
cosas sobre la naturaleza que los sentidos no podrian jamas
descubrir: por ejemplo, la transmutacion de las especies™.

Cuatro siglos mas tarde, el otro Bacon, el mas célebre,
en el primer libro del Novum Organum, ofreci6 su clara
definicién de la experiencia como un proceso que debe

* La palabra esprit tiene dos acepciones puede significar tanto mente
como espiritu. Usaré ambos términos de manera indiscriminada para la
traduccion de tal término.

** La version en inglés habla de “interior illumination”.

** Las versiones en inglés y en espafiol hablan de la “Transubstancia-
cion del pan”. De acuerdo con Deledalle (1981), es correcto que Peirce haya
escrito de “las especies” en lugar de “del pan”, pues tanto el pan como el
vino se transubstancian. Sin embargo, parece es un error que el autor haya
utilizado el término transmutation en lugar de transsubstantiation.
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permanecer abierto a la verificacion y al control. No obs-
tante, aunque la definicién de Lord Bacon fuese superior
a las definiciones anteriores, el lector moderno, que no
se dejaba impresionar por su grandilocuencia, estaba im-
pactado sobre todo por la insuficiencia de su perspectiva
sobre el método cientifico. Seria suficiente con hacer algu-
nos experimentos rudimentarios, con resumir los resul-
tados de éstos siguiendo ciertas féormulas determinadas,
de efectuarlos segun la regla descartando todo aquello
probado como falso y aceptando la hipotesis que subsiste
solo después de todo esto. De esta manera, la ciencia de la
naturaleza estaria completa al cabo de pocos afios. jQué
doctrina! “escribid sobre ciencia como un gran canciller”
se dijo. Esta observacion es verdadera.

Los primeros sabios, Copérnico, Tycho Brahe, Kepler,
Galileo y Gilbert, tuvieron métodos mas cercanos a los
de los modernos. Kepler se propuso trazar la curva de las
posiciones de Marte’. La contribucion mds grande que
él haya podido ofrecer a la ciencia fue la de proteger a la
mente [esprit] humana de esta idea: que se debia actuar de
esta manera si se queria hacer avanzar la astronomia; que
no debiamos contentarnos tinicamente con investigar si tal
sistema de epiciclos era mejor que tal otro, sino que era
necesario apoyarse en cifras y encontrar lo que la curva
buscada era en realidad. Lo logré desplegando una energia
y un coraje incomparables, y permanecio6 largo tiempo en
una y otra hipoétesis irracional de manera inconcebible para

* Esto no es del todo exacto, pero lo es en la medida en que se puede
poner en pocas palabras [Nota de Peirce].
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nosotros, hasta que luego de haber agotado veintiuna’, y
simplemente porque no tenia otras invenciones en mente,
cayo sobre la orbita que una mente bien provista de armas
de la l6gica moderna habria intentado desde el inicio.

Es asi que toda obra cientifica bastante importante para
vivir en la memoria de algunas generaciones refleja lo que
habia de defectuoso en el arte de razonar de la época en
la que fue escrita, y cada paso hacia adelante realizado
por la ciencia fue una ensefianza para la légica. Esto fue
lo que tuvo lugar cuando Lavoisier y [555] sus contempo-
raneos se propusieron el estudio de la quimica. La vieja
maxima de los quimicos habia sido: “Lege, lege, lege, la-
bora, ora, et relege””. El método de Lavoisier no fue el de
leer y rezar, ni el de sofiar que alguna operaciéon quimica
larga y complicada tuviera cierto efecto, el de ejecutarlo
con una paciencia desesperante y, luego de un fracaso in-
minente, sonar que con alguna modificacion se obtendria
otro resultado y, después, publicar el ultimo suefio como
una realidad. Su método era llevar su mente al laborato-
rio y hacer de sus alambiques y sus retortas instrumentos
de trabajo intelectual. Era necesario concebir de una nue-
va forma el razonamiento como una operacién que debia

* Las versiones en inglés y en espanol hablan de veintidds hipotesis.
De acuerdo con Deledalle (1981), durante la traducciéon del articulo al
francés, Peirce habria notado que la vigésimo segunda hipétesis fue la
correcta y que, por tanto, no podria ser calificada como una hipdtesis
irracional. Tal error no habria sido corregido por el autor en la versiéon
original en inglés, razén por la que podemos encontrarlo también en las
versiones en esparol.

** “Lea, lea, lea, trabaje, rece y lea otra vez”. De acuerdo con Hou-
ser y Kloesel (2012), esta era una frase que solia aparecer en los viejos
textos alquimicos.
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realizarse con los ojos abiertos, manipulando objetos reales
en lugar de palabras y de quimeras.

De igual forma, la controversia sobre el darwinismo
es, en gran parte, una cuestion de ldgica. Darwin propu-
so aplicar el método estadistico a la biologia. Esto fue lo
que se hizo en una ciencia bastante diferente: la teoria de
los gases. Sin poder decir cudl seria el movimiento de tal
molécula particular de gas, en cierta hipdtesis sobre la
constitucion de esta clase de cuerpos, Clausius y Maxwell
pudieron, sin embargo, por la aplicacion de la teoria de las
probabilidades, predecir que en tal medio o en cual propor-
cion de moléculas ésta adquiriria en circunstancias dadas
tales o cuales velocidades, que en cada segundo se produ-
ciria tal o cual nimero de colisiones, etc. A partir de estos
datos, pudieron deducir ciertas propiedades de los gases,
especialmente en lo concerniente a sus relaciones calorificas.
Es asi que Darwin, sin poder decir cuales serian los efectos
de la variacion y de la seleccion natural sobre un individuo
cualquiera, demuestra que, a lalarga, tales leyes adaptaran a
los animales a su medio. ;Son las formas animales existentes
debidas 0 no a la accién de estas leyes? ;Qué posicion debe
darse a esta teoria? Todo esto constituye el tema de discu-
sion en el cual las cuestiones de hecho y las cuestiones de
logica se entremezclan de una forma singular.

II

El objetivo del razonamiento es el de descubrir median-
te el examen de lo que se sabe alguna otra cosa que aiin no
se sabe. En consecuencia, el razonamiento es bueno si es
tal que pueda ofrecer una conclusion verdadera a partir de
premisas verdaderas; de lo contrario, no vale nada. Asi, su
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validez es puramente una cuestion de hecho y no [556] de
idea. Siendo A las premisas y B la conclusion, la cuestion
consiste en saber si estos hechos tienen una relacién tal que
si A, entonces B. Si es asi, la inferencia es valida; si no, no
lo es. La cuestidon no se trata en absoluto de saber si, siendo
las premisas aceptadas por la mente, somos propensos a
aceptar también la conclusiéon. Es cierto que, en general,
razonamos correctamente de forma natural. Sin embargo,
légicamente esto no es mas que un accidente. Una conclu-
sion verdadera seguiria siendo verdadera atn si no tuvié-
ramos ninguna inclinaciéon a aceptarla, y una conclusion
falsa continuaria siendo falsa aunque no pudiéramos resis-
tirnos a la tentacion de creerla.

Ciertamente el hombre es, en resumidas cuentas, un ser
l6gico, aunque no lo sea completamente. Por ejemplo, la
mayoria de nosotros nos sentimos inclinados a la confianza
y a la esperanza mas de lo que la logica nos lo permiti-
ria. Parecemos estar hechos de tal forma que, en ausencia
de cualquier hecho sobre el cual podamos apoyarnos, nos
sentimos felices y satisfechos con nosotros mismos, de tal
suerte que la experiencia tiene por efecto contradecir con-
tinuamente nuestras esperanzas y nuestras aspiraciones.
No obstante, la aplicacion de este correctivo durante toda
nuestra vida no suele erradicar esta disposicion a la con-
fianza. Cuando la esperanza no se ve afectada por alguna
experiencia, es verosimil que tal optimismo sea extrava-
gante. El espiritu [esprit] l6gico en las cosas practicas es una
de las cualidades mas ttiles que puede poseer un ser vivo
y puede, por ende, ser un resultado de la seleccion natural.
Pero, dejando a un lado los asuntos practicos, probable-
mente sea mas ventajoso para el ser vivo tener la mente
[esprit] llena de visiones agradables y alentadoras sea cual
sea, por otro lado, la verdad. De este modo, en cuanto a
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asuntos no practicos, la seleccion natural puede producir
una tendencia de espiritu [esprit] engafiosa.

Lo que nos determina a derivar a partir de premisas
dadas una conclusién y no otra es cierto habito de la mente
[esprit], ya sea constitucional, ya sea adquirido. Este habito
de la mente es bueno o no dependiendo de si se refiere o no
a sacar conclusiones verdaderas de premisas verdaderas.
Una inferencia es considerada como buena o mala no de
acuerdo a la verdad o la falsedad de sus conclusiones en
un caso especial, sino segun si el habito de la mente que la
determina es o no de tal naturaleza que pueda ofrecer en
general conclusiones verdaderas. El habito particular de la
mente que conduce a tal o cual inferencia puede formu-
larse en una proposicion en la cual la verdad depende de
la validez de las inferencias determinadas por este hébito.
Una formula de tal naturaleza es llamada principio directriz
de la inferencia. Supongamos, por ejemplo, que se observa
que un disco de cobre en rotacion se detiene rapidamente
cuando [557] se le ubica entre los dos polos de un iman y
que infiriéramos que tal cosa le sucedera a todos los discos
de cobre. El principio directriz seria mas valido aplicado al
cobre que a toda otra sustancia (el bronce, por ejemplo)’.

Se podria hacer un libro para abordar los principios
directrices del razonamiento mas importantes. Tal vez ese
libro, lo confesamos, no tendria ninguna utilidad para las
personas cuyos pensamientos se orientan hacia las cosas
préacticas y cuya actividad se lleva a cabo por caminos to-
talmente marcados. Los problemas que se presentan a tales
mentes son situaciones de rutina que ya han aprendido a

* Los paréntesis no aparecen en la version original.
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tratar, de una vez por todas, al aprender su profesion. Pero
cuando un hombre se aventura en un terreno que no le es
familiar o sobre el cual los resultados de sus razonamien-
tos son corregidos sin cesar por la experiencia, la historia
entera muestra que la mas viril inteligencia sera constan-
temente desorientada y desperdiciara sus esfuerzos en di-
recciones que no la acercardn a su objetivo y que, incluso,
la llevaran del lado opuesto. Es como una embarcacion en
plena mar y a bordo de la cual nadie conoce las reglas de
navegacion. En tal caso, un examen general de los princi-
pios directrices del razonamiento resultaria bastante ttil.
Sin embargo, el tema apenas podria tratarse si desde un
principio no estuviera delimitado, pues casi todo hecho puede
servir como principio directriz. Pero los hechos se encontraran
divididos en dos clases: una comprende todos aquellos que
son absolutamente esenciales como principios directores; la
otra encierra todos aquellos que ofrecen otro género cualquiera
de interés como objeto de investigacion. Esta distincion existe
entre los hechos que son necesariamente considerados como
admitidos cuando se pregunta si cierta conclusion se deriva de
ciertas premisas, y aquellos cuya existencia no estd implicada
por esta cuestion. Un instante de reflexion hard ver que cier-
ta categoria de hechos es admitida desde que se plantea esta
cuestion 1dgica. Esta implicitamente supuesto, por ejemplo,
que existen estados mentales como la duda y la creencia, que
el paso de la una a la otra es posible, permaneciendo el obje-
to del pensamiento sin cambio, y que esta transicion esta so-
metida a reglas que gobiernan a todas las inteligencias. Como
estos son hechos que ya debemos conocer antes de poder po-
seer la menor concepcion clara del razonamiento, no se pue-
de suponer que se tenga atin gran interés en buscar en ellos
la exactitud y la falsedad. Por otro lado, es facil creer que las
reglas mas esenciales del razonamiento son aquellas que
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se deducen de la nociéon misma de tal proceso y, en tanto
que el razonamiento [558] estard conforme a ellas, es cierto
que, por lo menos, no arrojara conclusiones falsas de premi-
sas verdaderas. En realidad, la importancia de los hechos que
se pueden deducir de los postulados implicados en una cues-
tion logica resulta ser mas grande de lo que se haya supuesto,
y esto por razones que es dificil mostrar al inicio de nuestro
estudio. La tinica razén que me limitaré a mencionar es que
conceptos que son en realidad productos de una operacion
logica, sin que parezcan serlo a primera vista, se mezclan con
nuestros pensamientos ordinarios y causan frecuentemente
grandes confusiones. Esto es lo que sucede, por ejemplo, con
el concepto de cualidad. Una cualidad tomada en si misma no
puede ser conocida jamdas mediante la observacién. Podemos
ver que un objeto es azul o verde, pero lo azul o lo verde no
son cosas que puedan verse, sino que son productos de una
operacion légica. La verdad es que el sentido comtn, es decir,
el pensamiento cuando comienza a elevarse por encima del
nivel de la practica estricta, esta profundamente impregnado
de esta lamentable cualidad logica a la que se aplica comtn-
mente el nombre de espiritu [esprit] metafisico’. Nada puede
deshacerse de ello, salvo una buena disciplina légica.

III

En general, reconocemos la diferencia entre hacer una
pregunta y pronunciar un juicio, ya que hay una deseme-
janza entre el sentimiento de duda y el de la creencia.

* En la version en inglés puede leerse “(...) that bad logical quality to
which the epithet metaphysical is commonly applied”.
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Pero no es solamente esto lo que distingue la duda de la
creencia; existe una diferencia practica. Nuestras creencias
guian nuestros deseos y regulan nuestros actos. Los Ase-
sinos (los Hashasins) o miembros de la secta del Viejo de
la Montafia” corrian a la muerte al menor mando, puesto
que ellos creian que la obediencia a su jefe les aseguraria
la felicidad eterna. Si ellos hubieran dudado, no habrian
actuado como lo hicieron. Asi sucede con toda creencia en
proporcion a su intensidad. El sentimiento de creencia es
una indicacién mas o menos segura de que se ha enraizado
en nosotros un habito de la mente [esprit] que determinara
nuestras acciones. La duda no tiene jamas este efecto.

Tampoco debemos pasar por alto un tercer punto de dife-
rencia. La duda es un estado de inquietud e insatisfaccion del
que nos esforzamos para salir y alcanzar el estado de creen-
cia. Este es un estado de calma y de satisfaccion que no que-
remos abandonar ni cambiar para adoptar otra creencia™. Al
contrario, [559] nos esforzamos con tenacidad no solamente
a creer, sino ademas a creer precisamente lo que creemos.

De esta manera, la duda y la creencia producen sobre
nosotros efectos positivos, aunque bastante diferentes. La
creencia no nos hace actuar de inmediato, sino que produce

* De acuerdo con Vericat (1988) y con Houser y Kloesel (2012), los
“Hashasins” o “fumadores de hachis” fueron una secta militar y reli-
giosa fundada en 1090 en Siria por Hassan-i-Sabbah, quien establecié su
fortaleza en las montafias de Alamut. Los miembros de la secta asegura-
ban que el Espiritu Santo vivia en el jeque al-Jebal (El Viejo de la Monta-
fia), cuya voluntad se cumplia ciegamente. Esta secta fanatica ismaili fue
protagonista de matanzas de prominentes politicos y militares musul-
manes de la época hasta su sojuzgamiento en el Libano en el afio 1272.

** No hablo de los efectos secundarios producidos bajo ciertas cir-
cunstancias por la intervencién de otros moéviles [Nota de Peirce].
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en nosotros [disposiciones]” tales que actuaremos de cier-
ta forma cuando la ocasion se presente. La duda no tiene
el menor efecto de este género, sino que nos incita a actuar
hasta que haya sido destruida. Esto recuerda a la irritacién
de un nervio y la accion refleja como resultado de ello. Para
encontrar en el funcionamiento del sistema nervioso algo
analogo al efecto de la creencia, es necesario acudir a lo
que llamamos asociaciones nerviosas: por ejemplo, el habi-
to nervioso como resultado del cual el olor de un pescado
hace que se nos haga agua la boca.

v

La irritacion producida por la duda nos impulsa a reali-
zar esfuerzos para alcanzar el estado de creencia. Nombra-
ré esta serie de esfuerzos investigacion, reconociendo que,
en algunas ocasiones, tal nombre no es para nada apropia-
do para lo que se quiere designar.

La irritacion de la duda es la tinica razén que nos hace
luchar para llegar a la creencia. Ciertamente es mejor para
nosotros que nuestras creencias sean tales que puedan
dirigir verdaderamente nuestras acciones de tal manera
que podamos satisfacer nuestros deseos. Esta reflexion
nos hara rechazar toda creencia que no nos parezca tener
una naturaleza tal que pueda asegurar este resultado. La

* La version en inglés sugiere dispositions en lugar de propositions.
Haciendo caso a la recomendaciéon de Blachair (2002), se hace uso del
primer término, pues lo que busca expresar el autor es que la creencia
establece en nosotros ciertos habitos o disposiciones que nos permitan
actuar de cierta manera en determinadas situaciones.
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lucha comienza con la duda y parece terminar con ella.
Asi, el tnico objetivo de la investigacion es establecer una
opinién. Podemos creer que esto no es suficiente para no-
sotros y que no buscamos tinicamente una opinion, sino
una opinion verdadera. Si se somete a prueba esta ilusion,
se vera que no tiene fundamento. Tan pronto como alcan-
zamos una creencia firme, sin importar si es verdadera o
falsa, estamos enteramente satisfechos. Es claro que nada
fuera de la esfera de nuestro conocimiento puede ser objeto
de nuestra investigacion, puesto que aquello que no afecta
nuestra mente no puede ser motivo de esfuerzo intelectual.
Lo maximo que se puede sostener es que buscamos una
creencia que pensamos que es verdadera. Pero pensamos
que cada una de nuestras creencias es verdadera y decirlo
es realmente una pura tautologia.

Es muy importante establecer que el inico objetivo de la
investigacion es fijar la propia opinion. Esto hace desapare-
cer de un golpe algunas concepciones vagas y erroneas de
la prueba. Cabe sefialar aqui algunas de esas concepciones:

1. Algunos fildsofos han imaginado que, para iniciar una
investigacion, basta con formular una pregunta o ponerla
por escrito. Han recomendado incluso comenzar el estu-
dio cuestionandolo todo. Pero el solo hecho de otorgar
una forma interrogativa a una proposicion no incita a la
mente a luchar por la creencia. Debe haber una duda real
y viva sin la cual toda discusion es insustancial.

2. Es una idea comun el que una demostracion deba ba-
sarse en proposiciones irreductibles y absolutamente
indudables. Estas proposiciones son, para una escuela,
primeros principios universales y, para otra escuela,
sensaciones primeras. En realidad, una investigacion,
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para obtener ese resultado completamente satisfactorio
llamado demostracion, solo tiene que partir de proposi-
ciones totalmente libres de toda duda real. Si las premi-
sas en realidad no inspiran ninguna duda, no podrian
ser mas satisfactorias.

3. Algunas personas gustan de discutir acerca de un punto
del que todo el mundo estd convencido. Pero esto no
puede llevarlos mas lejos. Habiendo cesado la duda,
también la actividad intelectual con respecto a la cues-
tion examinada llega a su fin. Si la actividad continta,
lo haria sin objetivo.

\Y

Si el tinico objetivo de la investigacion es fijar una opi-
nion y si la creencia es una especie de hébito, ;por qué no
alcanzariamos el objetivo deseado aceptando como res-
puesta a una pregunta todo aquello que nos plazca ima-
ginar, repitiéndonos esto, e insistiendo sobre todo aquello
que pueda conducirnos a tal creencia y descartando con
odio y desdén todo aquello que pudiera perturbarla? Este
método simple y sin rodeos es, en realidad, el de muchas
personas. Recuerdo que un dia se me instaba a no leer cier-
to periodico por miedo a que mis opiniones sobre el libre
comercio fueran cambiadas o, como se decia, “por miedo
a que me dejara enganar por sus sofismas y sus inexactitu-
des”. “No posees conocimientos especificos en economia
politica — me decian — puedes, por tanto, ser facilmente
decepcionado por argumentos falaces. Leyendo estas pa-
ginas, podrias dejarte convencer por las doctrinas protec-
cionistas. Admites que la doctrina del libre comercio es
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verdadera, y no quisieras creer lo que no es verdad”. Con
frecuencia he visto a las personas adoptar este sistema de
forma deliberada: mas frecuentemente todavia, una aver-
sion instintiva contra el estado de indecisidon, que aumenta
hasta devenir en un vago terror hacia [561] la duda, lo que
hace que uno se apegue convulsivamente a las ideas que
se presentan en el momento. Se siente que, si se puede so-
lamente mantenerse sin protestar en su propia creencia, se
tendran todos los motivos para estar satisfecho, ya que no
se puede negar que una fe robusta e inquebrantable solo
procura una gran paz a la mente. Es verdad que aquello
puede producir efectos perniciosos, como si se persistiera
en creer, por ejemplo, como algunos locos, que el fuego no
los quemard o que seremos condenados por toda la eterni-
dad si consumimos alimentos por otro medio diferente al
de la sonda esofdgica. Pero entonces, el hombre que siga
este método no admitira que los inconvenientes son mayo-
res que las ventajas. “Permanezco firmemente apegado a la
verdad — dird él — y la verdad siempre es saludable”.

En muchos casos, puede muy bien suceder que el pla-
cer que se deriva de la calma de la fe contrarreste, mas alla,
todos los inconvenientes que resultan de su caracter enga-
noso. Asi, si es verdad que la muerte es la aniquilacion, si
se cree que seguramente se ird directo al cielo después de
la muerte siempre que se hayan cumplido ciertas practicas
simples, entonces se tiene un placer poco costoso, que no
vendra seguido de la menor decepciéon. Consideraciones de
este tipo parecen tener una gran influencia sobre muchas
personas en cuanto a los asuntos religiosos, pues a menudo
se escucha decir “jOh! No puedo creer esto o aquello por-
que seré condenado si lo creo”. Cuando el avestruz hunde
su cabeza en la arena a causa de la cercania del peligro, esta
adoptando en realidad la conducta que la pone mas feliz.
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No ve mas el peligro y se dice tranquilamente que no lo
hay, y si esta perfectamente segura de que no hay peligro,
(por qué levantaria su cabeza para observar? Un hombre
puede pasar su vida desviando sistematicamente sus ojos
de todo aquello que podria llevarle a un cambio en sus opi-
niones y, siempre que lo logre — tomando, como lo hace,
como base de su método dos leyes psicologicas fundamen-
tales — no veo lo que se puede decir contra su forma de
actuar. Seria una presuncion impertinente objetar que su
forma de proceder es irracional, puesto que esto simple-
mente es volver a decir que su método para fijar la creencia
no es el nuestro. No se propone ser racional y, de hecho,
hablara frecuentemente con desdén de la debilidad y de
los errores de la razén humana. Debemos dejarlo pensar
como quiera hacerlo.

Este método para fijar la creencia, que podemos llamar
método de tenacidad, no podria aplicarse constantemente a
la practica; tiene contra €l los instintos sociales. El hombre
que lo haya adoptado se dara cuenta de que otros hombres
piensan diferente a €l y, en cierto [562] momento de buen
sentido, le vendrd a la mente que las opiniones de los de-
mas son igual de validas que las suyas y esto debilitara su
confianza en lo que cree.

La concepcién de que el pensamiento o el sentimiento
de otro individuo pueden valer lo mismo que los nuestros
es, ciertamente, un progreso nuevo y muy importante. Esta
concepcion surge de un instinto bastante fuerte como para
ser sofocado en el hombre sin correr el peligro de destruc-
cién de la especie. A menos de que se sea un ermitafio, las
opiniones de unos influirdn necesariamente en las opinio-
nes de los otros. De esta manera, el problema se reduce a
saber como se fija la creencia, no solo en el individuo, sino
también en la sociedad.
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Que se sustituya entonces la voluntad del individuo
por la voluntad del Estado; que se creen instituciones que
tengan como objetivo mantener las doctrinas ortodoxas
presentes en la mente de las personas, recordarselas conti-
nuamente y ensefidrselas a los jovenes; que la ley tenga, al
mismo tiempo, el poder de impedir la ensefianza, la apolo-
gia o la expresion de las doctrinas contrarias; que se dejen a
un lado todas las posibles causas que puedan provocar un
cambio de ideas; que se mantenga a los hombres en la igno-
rancia, por miedo a que aprendan de alguna manera a pen-
sar de otro modo; que se recluten sus pasiones de tal forma
que se les pueda hacer considerar con odio y con horror toda
opinion personal o que se salga de lo comun; que se reduzca
al silencio por medio del terror a aquellos que rechazan la
creencia del Estado; que el pueblo los cace y los abuchee, o
que una inquisicion vigile la forma de pensar de los sospe-
chosos” y, cuando se les encuentre infectados de creencias
prohibidas, que sufran el castigo sefialado. Si no se pudiera
llegar de otra forma a la uniformidad, una masacre general
de todos aquellos que piensen de cierta forma seria, y ha
sido, un medio bastante eficaz de arraigar una opinion en
un pais. Si falta el poder para actuar asi, que se elabore una
lista de opiniones a las cuales no se pueda adherir ningtin

* Mientras que la version francesa habla de cazar y abuchear a los
sospechosos, la version en inglés hace referencia al castigo del alqui-
tran y las plumas: “let the people turn out and tar-and-feather such
men” (dejemos que las personas echen alquitran y plumas sobre tales
hombres). Tal castigo data de la época de las Cruzadas y fue empleado
en América durante la época colonial para reprender y humillar a los
criminales. Al momento del castigo, el criminal debia estar desnudo e
inmovilizado. Se le vertia alquitran caliente en todo el cuerpo y luego se
le tiraban las plumas. Finalmente, se le subia a una carreta y se le daba
un paseo por todo el pueblo.
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hombre que tenga la mas minima independencia de pen-
samiento, y que se deje a los fieles que contintien aceptan-
do todas estas proposiciones con el fin de sustraerlos tanto
como sea posible de la influencia del resto del mundo.

Este método ha provisto, desde los tiempos mas remo-
tos, uno de los principales medios para mantener la opinion
ortodoxa de las doctrinas teoldgicas y politicas y para pre-
servar su cardcter catolico y universal. En Roma, en particu-
lar, se lo ha empleado desde los tiempos de Numa Pompilio
hasta los de Leon XIIT'. Este es el ejemplo mas completo que
nos ofrece la historia. Pero en todos los lugares en los que se
ha tenido un sacerdote, este método ha sido mas o menos
aplicado. En todos los lugares donde hay un aristdcrata o
cualquier asociacion de una clase cuyos intereses tienen o
[563] se supone que tienen como base ciertas maximas en-
contraremos necesariamente huellas de esta politica, pro-
ducto natural de un instinto social.

Este sistema va siempre acompafado de crueldades
que, mientras se aplican persistentemente, se convierten en
atrocidades del tipo mas horrible a los ojos de todo hombre
razonable. Tal consecuencia no debe sorprender, pues el mi-
nistro de una sociedad no se siente con derecho a sacrificar
a la piedad los intereses de esa sociedad, tal como podria
hacerlo con sus intereses particulares. Asi, la simpatia y el
instinto de sociedad pueden naturalmente producir un po-
der absolutamente despiadado.

* En la versién en inglés (y, por ende, en las versiones en espanol)
puede leerse “in Rome, especially, it has been practised from the days
of Numa Pompilius of those of Pius Nonus”. Segiin Deledalle (1981),
la diferencia entre ambas versiones se debe a que Pio IX murid y fue
sucedido por Ledn XIII en el ano 1878 mientras Peirce se encontraba
revisando la traduccion inglés-francés del presente articulo.
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Cuando se juzga este método de fijacion de la creencia,
que podemos llamar el método de autoridad, es necesario, en
primer lugar, reconocer su inmensa superioridad intelec-
tual y moral con respecto al método de tenacidad. El éxito
de aquel es proporcionalmente mayor y, de hecho, ha pro-
ducido con bastante frecuencia resultados mas majestuo-
sos. Incluso las estructuras de piedra que ha hecho apilar
en Siam, en Egipto o en Europa tienen a menudo una subli-
midad que apenas sobrepasa la de las grandes obras de la
naturaleza. Ademas de las obras geoldgicas, no ha habido
periodos de tiempo tan vastos como aquellos que muchas
de estas creencias organizadas han abarcado. Si las exami-
namos mas de cerca, veremos que ninguno de sus dogmas
ha permanecido siempre igual. No obstante, el cambio alli
es tan lento y tan imperceptible a lo largo de una vida hu-
mana que la creencia individual permanece casi absoluta-
mente fija. Para la gran mayoria de los hombres, tal vez no
hay método mejor. Si su mas alta capacidad es vivir en la
esclavitud intelectual, que sigan siendo esclavos.

Sin embargo, ningun sistema puede adoptar la regu-
lacion de las opiniones sobre todos los sujetos: solo pue-
de ocuparse de los mas importantes. Con respecto a los
demas, es necesario abandonar sus mentes a la accion de
las causas naturales. Esta imperfeccion del sistema no serd
una causa de debilidad mientras unas opiniones no acttien
sobre otras, es decir, mientras no se sepa sumar dos y dos.
Pero en los Estados mas sumisos al yugo sacerdotal se en-
cuentran individuos que han superado este nivel. Estos
hombres tienen una suerte de instinto social mas amplio.
Ven que los hombres en otros paises y en otras épocas han
profesado doctrinas muy diferentes de aquellas en las que
ellos mismos han sido educados. No pueden dejar de ver
que ha sido por casualidad que han sido instruidos como lo
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fuerony que han [564] vivido en medio de las instituciones
y las sociedades que los rodean, lo que les ha hecho creer
lo que creen y no de otra manera. Su buena fe no puede re-
sistirse a ver que no hay razén para estimar que su manera
de pensar tiene un valor mas alto que la de otras naciones
o la de otros siglos y esto hard surgir dudas en sus mentes.

Mas tarde, se dardn cuenta de que deben alimentar du-
das similares sobre toda creencia que parezca determinada
ora por su propia fantasia, ora por la fantasia de aquellos
que fueron los creadores” de las opiniones populares. Ad-
herirse obstinadamente a una creencia e imponerla arbi-
trariamente a los demds son dos procedimientos que se
deben abandonar, y para fijar las creencias es necesario
adoptar un nuevo método que no solamente haga surgir
cierta tendencia a creer, sino también que determine qué
proposiciones se deben creer. Que dejemos actuar sin obs-
taculos las preferencias naturales. Bajo su influencia, los
hombres, intercambiando pensamientos y considerando
las cosas desde puntos de vista diversos, desarrollaran gra-
dualmente creencias en armonia con las causas naturales™.

* Tanto en la version original del afo 1878 como en la versiéon de
Blachair (2002) puede leerse “(...) soit par la fantaisie de ceux qui furent
créatures des opinions populaires” (ora por la fantasia de aquellos que
fueron las criaturas de las opiniones populares). Los Writings of Charles
S. Peirce (W3.349, 3.603) sugieren la frase “(...) soit par la fantaisie de
ceux qui furent créateurs des opinions populaires” (ora por la fantasia
de aquellos que fueron las creadores de las opiniones populares).

** Tanto en la versién original del afio 1878 como en la version de
Blachair (2002) aparece la expresion “(...) développeront graduelle-
ment des croyances en harmonie avec les choses naturelles” (desarro-
llaran gradualmente creencias en armonia con las cosas naturales). Los
Writings of Charles S. Peirce (W3.350, 3.603) sugieren leer “(...) déve-
lopperont graduellement des croyances en harmonie avec les causes
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Este método es similar al que conduce a la madurez a las
concepciones del dominio del arte.

La historia de la filosofia metafisica nos ofrece un ejem-
plo perfecto. Los sistemas de este orden no se apoyan por
lo general en hechos observados o, al menos, no lo han he-
cho mas que en un grado muy débil. Los hemos adoptado
sobre todo porque las proposiciones fundamentales pa-
recen ser agradables a la razén. Esta expresion es bastante
apropiada; no designa a las teorias que concuerdan con
la experiencia, sino a aquellas que, por nosotros mismos,
nos inclinamos a creer. Platén, por ejemplo, encuentra
agradable a la razon que las distancias de las esferas ce-
lestes entre ellas sean proporcionales a la longitud de las
cuerdas que producen las armonias musicales. Son consi-
deraciones de esta clase las que han conducido a muchos
filésofos a sus conclusiones mdas importantes. Pero esta
es la forma mas inferior’ y rudimentaria de tal método,
ya que es evidente que otro hombre puede encontrar mas
agradable a su razon la teoria de Kepler de que las es-
feras celestes son proporcionales a las esferas inscritas
y circunscritas a los diferentes solidos regulares. Pero el
choque de opiniones pronto conducira a los hombres apo-
yarse en preferencias de cardcter mas universal. Tomese
por ejemplo la doctrina de que el hombre sélo actta por
egoismo, es decir, por la consideracion de que tal manera
de actuar le procurara mas placer que tal otra. Esta idea

naturelles” (desarrollaran gradualmente creencias en armonia con las
causas naturales).

* En la version de Blachair (2002) aparece el término intérieur, mien-
tras que en la versién original de 1878 y en los Writings of Charles S.
Peirce (W3.350) aparece el término inférieur.
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no reposa absolutamente sobre ningtin hecho, pero ha sido
generalmente aceptada como la tinica teoria razonable.
Este método es mucho mas inteligente y mucho mas
respetable [565] a los ojos de la razon que cualquiera de
los mencionados anteriormente. Pero su fracaso ha sido
més manifiesto. El hace de la investigacién algo parecido
al gusto desarrollado. Pero, desafortunadamente, el gusto
siempre es mdas 0 menos una cuestion de moda. Es por esto
que los metafisicos no han podido llegar jamas a ningtin
acuerdo solido. Sus doctrinas filosoficas, desde los tiempos
mas remotos hasta nuestros dias, han oscilado entre el ma-
terialismo y el espiritualismo. Asimismo, de este método,
llamado a priori, somos llevados necesariamente a la verda-
dera induccion’. Hemos considerado este método a priori
como un proceso que permitia liberar nuestras opiniones
de elementos accidentales y arbitrarios, pero la evolucion,
si bien tiende a eliminar los efectos de algunas circunstan-
cias fortuitas, no hace mas que aumentar los efectos de al-
gunas otras. Este método no difiere entonces de manera
esencial del método de la autoridad. El gobierno pudo no
haber levantado un dedo para influenciar mis conviccio-
nes; exteriormente, pude haber sido dejado completamen-
te libre para escoger, por ejemplo, entre la monogamia y
la poligamia, y, no consultando mas que mi consciencia,
pude haber concluido que la poligamia era una practica
licenciosa en si misma. Sin embargo, cuando considero que
el principal obstaculo para la expansion del cristianismo en

* En este punto, las versiones en inglés y en espafiol hacen una refe-
rencia a Lord Bacon que fue omitida en la version francesa: “and so from
this, which has been called the a priori method, we are driven, in Lord
Bacon'’s phrase, to a true induction” (W3.253).
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cierta poblacién tan cultivada como los hindties ha sido la
conviccion de que nuestra forma de tratar a las mujeres es
inmoral, no puedo dejar de ver que, aunque los gobiernos
no intervengan en este caso, los sentimientos seran deter-
minados en gran medida por causas accidentales. Ademas,
existen personas entre las cuales, debo suponerlo, se encuen-
tra el lector que, desde que vean que una de sus creencias
estd determinada por alguna circunstancia fuera de la reali-
dad, admitirdn en ese mismo instante, y no solo de dientes
para afuera, que esta creencia es dudosa, sino que dudaran
de ella realmente, de tal forma que dejara de ser una creencia.

Para poner fin a nuestras dudas, es necesario entonces
encontrar un método gracias al cual nuestras creencias no
sean producidas por algo humano, sino por algo externo
a nosotros e inmutable, algo sobre lo cual nuestro pensa-
miento no tenga efecto. Algunos misticos imaginan encon-
trar un método de este género en una inspiracion personal
desde lo alto. Esto no es mas que una forma del método de
tenacidad en el que la concepcion de verdad como algo pu-
blico atin no se ha desarrollado. Ese algo externo e inmuta-
ble de lo que hablamos no seria externo, en nuestro sentido,
si su influencia estuviera restringida a un individuo. Esto
debe ser algo que acttie o que pueda actuar sobre todos los
hombres. Aunque estas acciones sean necesariamente tan
variables como la condicién de los individuos [566], el mé-
todo debe, sin embargo, ser tal que cada hombre llegue a la
misma conclusion final: tal es el método cientifico.

Su premisa fundamental traducida al lenguaje ordi-
nario es la siguiente: existen realidades cuyas caracteris-
ticas son absolutamente independientes de las ideas que
podamos tener sobre ellas. Estas realidades afectan nues-
tros sentidos siguiendo ciertas leyes y, aunque nuestras
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sensaciones’ sean tan variadas como nuestras relaciones
con las cosas, apoyandonos en las leyes de la percepcion,
podemos conocer con certeza, ayudandonos del razona-
miento, como son realmente las cosas; y todos los hombres,
siempre que tengan una experiencia suficiente y que razo-
nen suficientemente sobre sus datos, seran conducidos a
una sola y verdadera conclusion.

Esto implica una nueva concepcion: la de la realidad.
Podemos preguntarnos de donde sabemos que existen rea-
lidades. Si esta hipodtesis es la base tinica de nuestro méto-
do de investigacion, éste no puede servir para confirmar
tal hipotesis. Esto es lo que responderé:

1. Silainvestigacion no puede ser considerada como prue-
ba de que existen cosas reales, al menos no conduce a
una conclusion contraria; pero el método permanece
siempre en armonia con la concepcion que forma su
base. Su practica no hace entonces surgir dudas sobre
nuestro método, como ocurre con todos los demas.

2. El sentimiento a partir del que nacen todos los métodos
de fijacion de la creencia es una suerte de insatisfaccion
de no poder hacer concordar dos proposiciones. Sin em-
bargo, se admite ya vagamente que existe algo a lo cual

* En la version original de 1878 puede leerse “et bien que nos rela-
tions soient aussi variées que nos relations avec les choses” (y, aunque
nuestras relaciones sean tan variadas como nuestras relaciones con las
cosas), mientras que en la version de Blachair puede leerse “et bien que
nos relations soient aussi variées que nos sensations avec les choses”
(y, aunque nuestras sensaciones sean tan variadas como nuestras rela-
ciones con las cosas). Los Writings of Charles S. Peirce (W3.351, 3.603)
proponen leer sensations en lugar de relations.
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se puede conformar una proposicién. En consecuencia,
nadie puede dudar de que existen realidades, o" si se
duda de ello, la duda no seria una causa de malestar.
Esta es entonces una hipodtesis que toda mente admite.

3. Todo el mundo emplea el método cientifico en un gran
numero de circunstancias y no renuncian a €l mas que
cuando no ven como debe ser aplicado.

4. El uso de tal método no me ha conducido a dudar de
él; al contrario, la investigacion cientifica ha obtenido
los logros mas maravillosos cuando de fijar opiniones
se ha tratado.

He aqui por qué no dudo ni del método ni de la hipd-
tesis que este presupone. No habiendo ninguna duda y sin
creer que una persona a quien pueda influir la tenga mas
que yo, creo que hablar mds sobre este tema solo seria una
verborrea inutil. Si alguien tiene una duda real sobre este
tema, que la examine.

El objetivo de este trabajo es describir la
investigacion cientifica.

[567] Por el momento, voy a limitarme a sefialar algu-
nos contrastes entre este y los otros métodos.

* En el articulo original de 1878 y en los Los Writings of Charles S.
Peirce (W3.352) puede leerse “par conséquent, nul ne peut douter qu’il
existe des réalités, ou, si I’'on en doutait, le doute ne serait pas une cause
de malaise” (En consecuencia, nadie puede dudar de que existen rea-
lidades, o si se duda de ello, la duda no seria una causa de malestar),
mientras que en la version de Blachair (2002) puede leerse “par consé-
quent, nul ne peut douter qu’il existe des réalités, car sil’on en doutait,
le doute ne serait pas une cause de malaise” (En consecuencia, nadie
puede dudar de que existen realidades, pues si se duda de ello, la duda
no seria una causa de malestar).
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De los cuatro métodos, este es el tinico que nos per-
mite reconocer la diferencia entre una via correcta y una
incorrecta. Si adoptamos el método de tenacidad y nos res-
guardamos de toda influencia externa, todo lo que se cree
necesario para lograr este objetivo es necesario segun la
esencia misma de este método.

Lo mismo sucede con el método de autoridad. El Estado
puede intentar acabar con las herejias a través de medios
que, desde el punto de vista cientifico, parecen muy mal
calculados para lograr este objetivo. Pero el tinico criterio
de este método es lo que piensa el Estado, de tal suerte que
no se puede aplicar erroneamente.

Del mismo modo sucede con el método a priori. Su prin-
cipio mismo consiste en pensar como estamos inclinados
a hacerlo. Todos los metafisicos estaran seguros de hacer
esto, por mas que estén inclinados a juzgar que sus cole-
gas se equivocan abominablemente. El sistema de Hegel
reconoce que toda corriente natural de ideas es logica aun-
que pueda ser anulada por contracorrientes. Hegel piensa
que estas corrientes se suceden de una forma regular, de
tal suerte que, después de haberse perdido durante largo
tiempo en uno y otro camino, la opinioén termina tomando
la direccion correcta. En efecto, es verdad que los metafi-
sicos alcanzan al final las ideas correctas. El sistema hege-
liano de la naturaleza refleja bastante bien el estado de la
ciencia de su época y, se puede estar seguro de esto, todo
aquello que la investigacion cientifica haya puesto fuera de
duda serd recompensado por parte de los metafisicos con
una demostracion a priori.

Con el método cientifico, las cosas suceden de otra ma-
nera. Puedo partir de hechos conocidos y observados para
llegar a lo desconocidos, sin que, sin embargo, las reglas que
yo sigo actuando de tal manera sean las que la investigacion

_383_



CUADERNOS DE SISTEMATICA PEIRCEANA

exigiria. Mi criterio para saber si sigo verdaderamente este
método no es una apelacion directa a mis sentimientos y a
mis intenciones sino que, al contrario, implica en si mismo la
aplicacion del método; de alli que el razonamiento incorrecto
sea tan posible como el buen razonamiento. Este es el funda-
mento de la parte practica de la logica.

No hace falta suponer que los otros tres métodos de
fijar la creencia no tengan ninguna clase de superioridad
sobre el método cientifico. Por el contrario, cada uno ofrece
ventajas que le son propias. El método a priori se distingue
por su caracter agradable y sus conclusiones. La esencia de
este proceso es adoptar toda creencia que tengamos alguna
propension a admitir. Hay algunas cosas halagadoras para
la vanidad del hombre que todos nosotros [568] creemos
naturalmente hasta que seamos despertados de nuestro
suefio por algtin hecho brutal. — El método de autoridad
gobernara siempre a la gran mayoria de los hombres, y
aquellos que poseen en el Estado la fuerza organizada bajo
diversas formas no seran jamas convencidos de que las doc-
trinas peligrosas no deben ser eliminadas de una manera o
de otra. Sila libertad de hablar permanece protegida de las
formas burdas de coaccion, se asegurara la uniformidad de
opinion por medio de un terror moral que sera sanciona-
do sin restriccion por la respetabilidad social’. Aplicar el
método de autoridad significa tener paz. Algunos disenti-
mientos estan permitidos; otros (tenidos como peligrosos)
estan prohibidos. Todo esto varia dependiendo de los lu-
gares y de las épocas. Pero, sin importar en donde esté,

* En la versién en inglés puede leerse “by a moral terrorism to which
the respectability of society will give its thorough approval” (mediante un
terrorismo moral al que la respetabilidad social dara su total aprobacién).
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muestre que usted es un verdadero defensor de alguna
creencia en el indice, y le puedo asegurar que sera tratado
con una crueldad menos brutal pero mas refinada que si se
le cazara’ como a un lobo. Tampoco los mas grandes bene-
factores de la inteligencia humana se han arriesgado jamas,
y Nno se arriesgan aun, a pronunciar sus pensamientos por
completo. Esto hace que una sombra de duda se cierna de
entrada sobre toda proposicion considerada como esencial
para la seguridad de la sociedad. Y, cosa bastante singular,
la persecucion no viene siempre del exterior: el hombre se
atormenta a si mismo y se sumerge frecuentemente en la
desesperacion, descubriendo que cree en doctrinas que por
educacion considera con horror. También el hombre tran-
quilo y dulce resistira con pena a la tentacion de someter
sus opiniones a la autoridad.

Pero, por encima de todo, admiro el método de la tena-
cidad por su fuerza, su simplicidad y su caracter directo.
Aquellos que hacen uso de este método son destacables por
su caracter determinante, lo que permite que la decisién
sea muy facil” con semejante regla intelectual. No pierden
su tiempo examinando lo que necesitan sino que

* En la version original de 1878 puede leerse “mais plus raffinée que
si I'on vous tracassait comme un loup” (pero mas refinada que si se
le molestara como a un lobo). Los Writings of Charles S. Peirce (W3.354,
3.603) y la version de Blachair (2002) sugieren leer “mais plus raffinée
que si 'on vous traquait comme un loup” (pero mas refinada que si se
le cazara como a un lobo).

** En el texto original de 1878 puede leerse “la décision devenant
trés-faible (...)” (lo que permite que la decisién sea muy débil), mientras
que la versiéon de Blachair y los Writings of Charles S. Peirce (W3.354,
3.603) proponen leer “la décision devenant tres-facile (...)” (lo que per-
mite que la decisién sea muy facil).

_385_



CUADERNOS DE SISTEMATICA PEIRCEANA

aprehenden, tan rapidos como un reldampago, la alternati-
va que se ofrezca en primer lugar, se apegan a ella hasta el
final, sin importar lo que sea que ocurra, sin un instante de
irresolucioén. Tal cardcter es uno de esos dones espléndidos
que acompanfan generalmente los éxitos brillantes y efime-
ros. Imposible no envidiar al hombre que pueda dejar de
lado la razdén, aunque se sepa lo que debe suceder al final.

Tales son las ventajas de los otros métodos sobre el de
la investigacion cientifica. Se las debe tener en cuenta. Ade-
mas, se debe considerar que, después de todo, se desea que
las propias opiniones sean conformes a la realidad y que
no hay razon para que tal sea el resultado de estos tres mé-
todos. Un resultado tal no es debido mas que al método
cientifico. Segtin estas consideraciones es necesario esco-
ger, y esta eleccion va mas all4 de la adopcién por parte de
la mente de una opinioén cualquiera: es [569] una de esas
resoluciones que regularan la existencia y a la cual, una
vez tomada, se es obligado a mantener. Por la fuerza del
habito, permanecemos algunas veces apegados a las viejas
creencias luego de que hemos visto que no tienen ningtin
fundamento. Sin embargo, reflexionando sobre el estado
de la cuestion, se superaran esos habitos; debemos dejar a
la reflexion todo su efecto. Es repugnante para ciertas per-
sonas actuar asi porque tienen la idea de que las creencias
son cosas saludables, incluso cuando no pueden impedirse
ver que éstas no reposan sobre ningiin fundamento. Pero
supongamos un caso analogo al de estas personas, aunque
bastante diferente. ;Qué dirian ellas de un musulman con-
vertido a la religion reformada que vacilaria a abandonar
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sus antiguas creencias sobre las relaciones entre los sexos?’
No dirian que este hombre debe examinar las cosas a fon-
do, de tal forma que comprenda claramente su nueva doc-
trina y que la adopte en su totalidad. Por encima de todo,
es necesario considerar que hay algo mas saludable que
toda creencia particular: la integralidad de la creencia, y
que evitar escrutar las bases de una creencia, por miedo
a encontrarlas podridas, es tanto inmoral como desventa-
joso. Confesar que existe algo como la verdad, que se dis-
tingue de la falsedad simplemente por ese cardcter que,
si uno se apoya sobre ella, ella conducira al objetivo que
se busca sin extraviarnos, confesar eso y, aunque conven-
cidos de ello, no arriesgarse a conocer la verdad, buscar
al contrario evitarla, esto es, ciertamente, una triste situa-
cién de la mente.
(Continua)

* El texto en inglés contintia: “or to a reformed Catholic who should
still shrink from reading the Bible”. Segtin Deledalle (1981), no es claro
si la omisién fue obra de Seguin o del mismo Peirce.
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Segunda parte:
Coémo hacer claras nuestras ideas

[39] Por poco que hayamos abierto un tratado moderno
sobre ldgica tal y como es ensefiada cominmente, podre-
mos recordar sin duda que las concepciones se dividen en
claras y oscuras, en distintas y confusas. Estas divisiones
se encuentran en los libros desde hace mas o menos dos
siglos, sin progreso y sin cambio, y los logicos las ponen
generalmente entre las perlas de la ciencia.

Definimos una idea clara como una idea aprehendida de
tal forma que sera reconocida en cualquier lugar en el que
se la encuentre, de suerte que ninguna otra serd tomada por
ésta. A falta de tal claridad, la idea es considerada oscura.

He aqui un bonito retazo de terminologia filosofica.
No obstante, ya que era la claridad la que definian los 16-
gicos, deseariamos que hubieran hecho su definicién un
poco mas clara. Jamas fallar en reconocer una idea sea
cual sea la forma bajo la que esta se oculte y bajo ninguna
circunstancia tomar alguna otra idea por ésta implicaria
con toda seguridad una fuerza y una claridad de espiritu
tan prodigiosa que no se encuentran mas que raramente.
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Por otro lado, el simple hecho de conocer una idea lo su-
ficientemente como para haberse familiarizado con ella, al
punto de no vacilar en reconocerla en circunstancias ordi-
narias, parece merecer apenas ser llamado una clara com-
prension. Después de todo, no es mdas que un sentimiento
subjetivo de posesidn que puede ser enteramente erroneo.
Sin embargo considero que, al hablar de claridad, los 16gi-
cos no entienden nada mas que una familiaridad de tal cla-
se con una idea, ya que ellos no conceden un [40] valor lo
bastante grande a esta cualidad tomada en si misma, pues
ella debe ser completada por otra: la de ser distinta.

Una idea es llamada distinta cuando no abarca nada
que no sea claro. Estos son términos técnicos. La compren-
sion de una idea depende, para los logicos, de lo que con-
tiene su definicion. Asi, de acuerdo con ellos, una idea es
comprendida distintamente cuando se puede ofrecer una
definicion precisa de ella en términos abstractos. Los 16gi-
cos de profesion se quedan alli, y yo no habria cansado al
lector de lo que ellos tienen para decir si este no fuera un
ejemplo notable de la forma en la que ellos han dormitado
durante siglos de actividad intelectual, sin preocuparse de
los recursos del pensamiento moderno y sin pensar nunca
en aplicar las ensefianzas al avance de la logica. Es facil
mostrar que esta doctrina, seguin la cual la comprension
perfecta consiste en el uso familiar de una idea y en su dis-
tincion abstracta, tiene su lugar marcado entre las filosofias
extintas desde hace mucho tiempo. Es necesario ahora for-
mular un método que haga alcanzar una claridad de pen-
samiento mas perfecta, tal que se la vea y se la admire en
los pensadores de nuestro tiempo.

Cuando Descartes se propuso reconstruir la filosofia,
su primer acto fue comenzar en teoria por el escepticismo
y dejar a un lado la tradicion escolastica, que consistia en
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considerar la autoridad como base primera de la verdad.
Hecho esto, buscé una fuente mas natural de principios ver-
daderos y declar6 haberla encontrado en la mente [esprit]
humana. Pas6, por asi decirlo, del método de autoridad al
método a priori, tal y como fue descrito en nuestra primera
parte. La percepcion interior debia proveernos las verdades
fundamentales y decidir lo que agradaba a la razén. Pero,
como evidentemente todas las ideas no son verdaderas, fue
conducido a sefialar como primer cardcter de certeza que
éstas debian ser claras. Nunca considero distinguir unaidea
que parece clara de una idea que lo es realmente. Remitién-
dose, como lo hacia, a la observacion interior incluso para
conocer los objetos exteriores, jpor qué habria puesto en
duda el testimonio de su conciencia sobre lo que sucedia en
su propia mente? Sin embargo, es necesario suponer que,
viendo hombres que le parecian tener el espiritu [esprit]
perfectamente claro y positivo sostener opiniones opuestas
sobre principios fundamentales, fue llevado a dar un paso
mas y a decir que la claridad de las ideas no era suficiente,
sino que éstas debian ser, ademas, distintas, es decir, no
contener nada que no fuera claro. Con estas palabras, €l
entendia sin duda (pues no se explicé con precision)’, que
ellas deben ser sometidas a la prueba de la critica dialéctica,
que ellas deben no solamente parecer claras a primera vis-
ta, sino que la discusion [41] no debe poder mostrar nunca
oscuridades en lo que se relaciona con ellas.

Tal fue la distincion hecha por Descartes, y vemos que
esto estd en armonia con su sistema filosofico. Su teoria
fue un poco desarrollada por Leibniz. Este gran y singular

* Los paréntesis no aparecen en la version original en francés.
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genio es tan notable por lo que se le escap6 como por lo que
vio. Que un mecanismo no pudiera funcionar eternamen-
te sin que la fuerza fuera alimentada de alguna forma fue
algo evidente para él. Sin embargo, no comprendié que el
mecanismo de la inteligencia puede transformar el conoci-
miento pero no producirlo, a menos de que sea alimenta-
do de hechos por la observacion. Olvidd asi el axioma mas
esencial de la filosofia cartesiana: es imposible no aceptar
las proposiciones evidentes, sean o no conformes a la 16gi-
ca. En vez de considerar el problema de este modo, buscé
reducir los primeros principios a formulas que es contra-
dictorio negar y parecid no percibir qué tan grande era la
diferencia que lo separaba de Descartes. Volvio entonces al
viejo formalismo 16gico; las definiciones abstractas juegan
un importante papel en su sistema. Observando que el mé-
todo de Descartes ofrecia este inconveniente de que puede
parecernos que comprendemos claramente ideas en reali-
dad bastante confusas, no vio naturalmente mas remedio
que exigir una definicidn abstracta de todo término impor-
tante. Es por esto, discerniendo entre las ideas claras y las
ideas distintas, que describid estas tiltimas como ideas cuya
definiciéon no contiene nada que no se comprenda clara-
mente. Todas las obras de logica han copiado sus palabras.
No se debe temer que alguna vez su quimérico proyecto
vuelva a ser algo grande. Nada nuevo puede aprenderse
mediante el andlisis de las definiciones. No obstante, este
procedimiento puede poner orden a nuestras creencias ac-
tuales y el orden es un elemento esencial en la economia de
la inteligencia, como en toda otra cosa. Reconozcamos pues
que los libros han tenido razén en mostrar la familiaridad
del espiritu con una nocién como un primer paso y su defi-
nicién como un segundo paso hacia su clara comprension.
Pero al omitir toda mencién a una perspicacia intelectual
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mas alta no hacen mas que reflejar una filosofia refutada
desde hace cien afios. La teoria tan admirada de las ideas
claras y de las ideas distintas, ese tesoro de la logica, es tal
vez bastante bonito, pero ahora es el momento de relegar
esta antigua joya al museo de las curiosidades y adoptar
algo que combine mas con las costumbres modernas.

La primera cosa que tenemos derecho a pedirle a la 16-
gica es ensefarnos a esclarecer nuestras ideas. Esta es una
ensefianza [42] demasiado importante, desdefiada solo por
aquellos que la necesitan. Conocer nuestras ideas, saber
bien lo que se quiere decir es un sélido punto de partida
para pensar con amplitud y gravedad [gravité]. Este es un
arte que aprenden facilmente los espiritus de concepcio-
nes parcas y restringidas, mucho mas felices que aquellos
que se debaten desesperadamente en un caos repleto de
ideas. Es verdad que un pueblo puede, a lo largo de varias
generaciones, remediar los inconvenientes de una excesiva
riqueza de lenguaje y de su acompafiamiento natural, una
vasta e insondable profundidad de ideas. Podemos ver a
través de la historia que ese pueblo perfecciona lentamente
sus formas literarias, desembrolla™ a la larga su metafisica
y, gracias a una infatigable paciencia que frecuentemente
tiene como compensacion, alcanza un alto grado en todos
los géneros de la cultura intelectual. La historia ain no ha

* Aqui, la palabra gravité hace referencia a la importancia de los asuntos.

** Mientras que la version francesa da a entender que los pueblos de-
ben conservar su metafisica y mejorarla, la version en inglés sugiere que,
a través de la historia, se puede ver a tales pueblos “sloughing at length
its metaphysics” (deshaciéndose detenidamente de su metafisica). Am-
bas versiones parecen sugerir entonces interpretaciones completamente
diferentes: por una parte, conservar la metafisica y, por otra, desecharla.
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desenrollado las paginas que nos dirdn si, con el paso del
tiempo, tal pueblo la llevara a otro pueblo que tenga [tan
pocas ideas como palabras en su lenguaje, pero que ejerce
un dominio perfecto sobre’] las ideas que tiene. Sin em-
bargo, no se puede dudar de que, para el individuo, algu-
nas ideas claras valen mas que una gran cantidad de ideas
confusas. Dificilmente persuadiriamos a un joven de sa-
crificar la mayor parte de sus ideas para salvar™ el resto,
y una cabeza saturada es menos apta que cualquier otra
para sentir la necesidad de este sacrificio. Frecuentemente,
un espiritu de este temple es digno de compasién como lo
es una persona afligida por un defecto constitucional. El
tiempo vendrd a socorrerlo pero, en cuanto a la claridad
de las ideas, no habra madurado sino hasta muy tarde. Es
una lamentable ley de la naturaleza, pues la claridad de
las ideas es menos ttil para el hombre avanzado en la vida
y cuyos errores han producido ya en gran parte su efecto,
que para el hombre que estd al inicio de su camino. Es terri-
ble ver como una sola idea confusa, una simple férmula sin
significado, incubada en una mente [esprit] joven, puede
algunas veces, como una sustancia inerte que obstruye una
arteria, detener la alimentacion cerebral y condenar a la vic-
tima a marchitarse en la plenitud de su inteligencia, en el

* Afladido sugerido por los editores de los Writings of
Charles S. Peirce (W3.358).

** El verbo utilizado aqui en la versién en francés es el verbo savoir.
En la versién inglesa aparece el verbo save, que corresponde al verbo
sauver en francés, bastante similar al verbo savoir. Con los diferentes ver-
bos resultan las siguientes traducciones: “dificilmente persuadiriamos a
un joven de sacrificar la mayor parte de sus ideas para saber [savoir] el
resto” o “dificilmente persuadiriamos a un joven de sacrificar la mayor
parte de sus ideas para salvar [sauver] el resto”.
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seno de la abundancia intelectual. Mdas de uno ha, durante
afos, acariciado con ternura algiin vago semblante de una
idea lo bastante desprovista de sentido como para ser falsa.
A pesar de esto, la ha amado con pasion y ha hecho de ella
la compania para sus dias y sus noches; le ha entregado sus
fuerzas y su vida, por ella ha dejado de lado cualquier otra
preocupacion. En una palabra, ha vivido por y para ella,
hasta que al final se haya convertido en carne de su carne y
sangre de su sangre. Luego, una bella manana, se levanto
y no la encontré mas. Se habia desvanecido en el aire como
Melusina, la bella hada, y toda su vida se habia escapado
con ella. Yo mismo conoci a uno de estos hombres. ;Quién
podria contar a todos los cuadradores del circulo, meta-
fisicos, astrologos y qué [43] mas sé yo, que nos podrian
repetir la historia de los anales de la vieja Alemania?

II

Los principios expuestos en nuestra primera parte con-
ducen inmediatamente a un método que hace alcanzar una
claridad de ideas bastante superior a “la idea distinta” de
los logicos. Hemos reconocido que el pensamiento es es-
timulado a actuar mediante la irritacion de la duda y se
detiene cuando se alcanza la creencia. Producir la creencia
es pues la tinica funciéon del pensamiento. Estas son, sin
embargo, palabras enormes para lo que quiero decir; pa-
rece que describo estos fendmenos como si fueran vistos
con la ayuda de un microscopio moral. Las palabras duda
y creencia, como se las emplea ordinariamente, son utiliza-
das cuando se trata de religion o de otros asuntos impor-
tantes. Yo las empleo aqui para designar el planteamiento
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[position]” de toda pregunta grande o pequena y su solu-
cion. Cuando vemos en nuestro bolso una moneda de plata
y su equivalente en vellon [billon]” decidimos, al mismo
tiempo que llevamos la mano al bolso, con qué moneda
pagaremos nuestras compras. Llamar ‘duda’ a una alter-
nativa tal y ‘creencia’ a la decisidn es, sin lugar a dudas,
emplear palabras fuera de proporcién con respecto a las
cosas. Y hablar de tal duda como algo que produce una
irritacion que es necesario detener sugiere la idea de una
sensibilidad impresionable casi al punto de la locura. Sin
embargo, al considerar minuciosamente los hechos es ne-
cesario admitir que, si se experimenta la menor vacilacion
al pagar con la moneda de plata o con el velldn, lo que ten-
dra lugar sera infaliblemente (a menos de que se acttie en
caso similar como resultado de un habito adquirido con
anterioridad, es necesario, digo)™ admitir que si la palabra
irritacion sobrepasa la medida, estamos sin embargo esti-
mulados a la minima actividad intelectual que puede ser
necesaria para decidir el acto en cuestién. La mayoria del
tiempo, las dudas surgen de una indecision, incluso pasa-
jera, en nuestras acciones. En algunas ocasiones no sucede
esto. Por ejemplo, estamos esperando en una estaciéon de
ferrocarril. Para matar el tiempo, leemos los afiches en el
muro. Comparamos las ventajas de diferentes trenes y de

* Creo que es posible interpretar la palabra position como una deri-
vacion de la palabra poser, que tiene el significado de “plantear (una
pregunta)”.

** En la version en inglés puede leerse “i pull out my purse and find a
five cent-nickel and five coppers” (saco mi bolsa y encuentro una moneda
de niquel de cinco centavos y cinco monedas de cobre de un centavo).

** Los paréntesis no aparecen en la version original en francés.
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diferentes rutas que no esperamos tomar nunca: fingimos
sopesar las posibilidades porque estamos cansados de no
tener nada de qué inquietarnos. La vacilacion fingida con
un objetivo de simple entretencién o de alta especulacién
juega un importante papel en el engendramiento de la
investigacion cientifica. Cualquiera que sea su origen, la
duda impulsa a la mente a una actividad débil o enérgica,
calmada o violenta. La conciencia ve pasar rapidamente
ideas que se funden sin cesar [44] una en otra, - esto puede
durar una fraccién de segundo, una hora o afios, - hasta
que al final, cuando todo ha terminado, hemos decidido
como actuaremos en circunstancias similares a las que han
causado en nosotros la vacilacion, la duda. En otros térmi-
nos, hemos alcanzado el estado de creencia.

Observemos aqui dos clases de elementos de percep-
cién interior, de los cuales algunos ejemplos nos haran cap-
tar mucho mejor la diferencia. En una pieza musical hay
notas separadas y estd la melodia. Un simple sonido puede
ser prolongado una hora o un dia. Este existe tan perfecta-
mente en cada segundo como durante todo este espacio de
tiempo. De este modo, mientras que resuena, esta presente
ante una mente a la cual escaparia completamente tanto lo
pasado como el futuro mismo. Pero sucede de otro modo
con la melodia. Su ejecucion ocupa cierto tiempo, y en las
partes de ese tiempo no son interpretadas mas que par-
tes de la melodia. Esta consiste en una sucesiéon ordenada
de sonidos que impactan el oido en diferentes momentos.
Para percibir la melodia, es necesario que exista en la con-
ciencia una continuidad que haga presentes para nosotros
los hechos acaecidos en cierto lapso de tiempo. Eviden-
temente no percibimos la melodia mas que escuchando
separadamente las notas. No podemos decir pues que la
escuchamos directamente, ya que no escuchamos mas que
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lo que sucede en el momento presente, y una sucesion de
hechos ordenados no puede existir en un solo instante. Es-
tas dos clases de elementos que la conciencia percibe, los
unos inmediatamente, los otros mediatamente, se encuen-
tran en toda percepcion interior. Ciertos elementos, las sen-
saciones, estan completamente presentes en cada instante
mientras que duran; otros, como los pensamientos, son ac-
tos que tienen un comienzo, un medio y un final, y consisten
en un acuerdo de sensaciones que se suceden y atraviesan el
espiritu [esprit]. No pueden estar presentes para nosotros de
manera inmediata, pero deben extenderse un poco al pasa-
do y al futuro. El pensamiento es como el hilo de una melo-
dia que recorre la secuencia de nuestras sensaciones.
Podemos anadir que, como una pieza musical puede
ser escrita en partes que tienen cada una su melodia, asi las
mismas sensaciones pueden pertenecer a diferentes siste-
mas de sucesiones ordenadas. Estos diferentes sistemas se
distinguen por abarcar motivos, ideas y funciones diferen-
tes. El pensamiento no es mas que uno de estos sistemas,
ya que sus unicos motivos, ideas y funciones son producir
la creencia, y todo lo que no tiende hacia este fin pertenece
a otros sistemas de asociaciones. El acto de pensar puede
a veces tener otros resultados; puede servir para entrete-
nernos. Por ejemplo, no es extrafio encontrar entre los dile-
ttanti hombres que hayan pervertido de tal manera [45] su
pensamiento a efectos del placer, que parecen molestarse
al pensar que las preguntas sobre las cuestiones en las que
les gustaria ejercer la delicadeza de su espiritu, pueden ter-
minar por ser resueltas. Un descubrimiento positivo que
ponga por fuera de los debates literarios uno de sus temas
favoritos de discusion suscita en ellos una indisposicién
[mauvais vouloir] mal disimulada. Una tendencia similar es
un verdadero derroche de espiritu. Pero el pensamiento,
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en su esencia y en su fin, haciendo abstraccion de sus otros
elementos, incluso cuando es voluntariamente distorsio-
nado, no puede tender nunca a algo diferente de la pro-
duccién de la creencia. El pensamiento en actividad no
persigue otro fin que el reposo del pensamiento. Todo lo
que no concierne a la creencia no hace parte del pensa-
miento propiamente dicho.

¢ Qué es entonces la creencia? Es la semicadencia que cierra
una frase musical en la sinfonia de nuestra vida intelectual.
Hemos visto que esta solo tiene tres propiedades: en primer
lugar, es algo de lo que tenemos conocimiento; en segundo
lugar, apacigua la irritacion causada por la duda; finalmente,
implica el establecimiento de una regla de conducta en nues-
tra mente [esprit] o, dicho de forma mas breve, de un habito.

Puesto que la creencia apacigua la irritacion de la duda
que impulsa a la accidn, relaja a la mente, que descansa por
un momento cuando la ha alcanzado. Pero la creencia, al
ser una regla de accion cuya aplicacién implica una nueva
duda y una nueva reflexion, al mismo tiempo que constitu-
ye un punto de descanso, es también un punto de partida.
Es por esta razén que he creido que puedo llamar estado
de creencia al pensamiento en reposo, aunque el pensa-
miento esté esencialmente en accion. El resultado final del
pensamiento es el ejercicio de la voluntad, hecho al que no
pertenece mas el pensamiento. La creencia no es mas que
un momento de interrupcion de nuestra actividad intelec-
tual, un efecto producido por el pensamiento sobre nuestro
ser y que influye sobre el pensamiento futuro.

La marca esencial de la creencia es el establecimiento
de un habito, y las diferentes especies de creencia se dis-
tinguen por los diversos modos de accion que producen. Si
las creencias no difieren en cuanto a esto, si ponen fin a la
misma duda creando la misma regla de accion, diferencias
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simples en la forma de percibirlas no son suficientes para
hacer de ellas creencias diferentes, como tampoco interpre-
tar una melodia en diferentes claves significa interpretar
melodias diferentes. Frecuentemente establecemos divisio-
nes imaginarias entre creencias que no se distinguen mas
que por la forma en la que se expresan. Los desacuerdos
que surgen a partir de esto son, no obstante, bastante rea-
les. Creer que los objetos estan dispuestos como en la figu-
ra 1y creer que lo estdn como en la figura 2 es creer una
sola y la misma [46] cosa. Sin embargo, podemos concebir
que esto no parece ser asi a primera vista y que un hombre,
de dos proposiciones presentadas de una forma andloga,
pueda aceptar una y rechazar la otra.

Estas falsas distinciones son tan perjudiciales como la
confusion de creencias realmente diferentes y son, en total,
trampas de las que debemos preocuparnos constantemente,
sobre todo en el terreno metafisico. Un error de este tipo, y
que se produce frecuentemente, consiste en tomar el efec-
to mismo de la oscuridad de nuestro pensamiento como
una propiedad del objeto en el que pensamos. En lugar de
percibir que esta oscuridad es puramente subjetiva, nos
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imaginamos estar considerando una cualidad esencialmen-
te misteriosa del objeto, y si luego la misma acepcién se nos
presenta de una forma clara, no la reconocemos mas a causa
de la desaparicion de ese elemento ininteligible. Mientras
que dure, este engafo sera un infranqueable obstaculo para
la claridad del pensamiento. Perpetuar esta confusion es en-
tonces tan importante para los adversarios de la razén como
lo es para sus partidarios ponerse en guardia de ello.

Otro error consiste en tomar una simple diferencia gra-
matical entre dos palabras como una diferencia entre las
ideas que estas expresan. En un siglo pedantesco en el que
la mayoria de los escritores se ocupan mucho mas de las
palabras que de las cosas, este error es bastante comun.
Cuando decia hace un momento que el pensamiento es una
accion y que consiste en una relacion, aunque una persona
lleve a cabo una accién y no una relacién que no puede ser
mas que el resultado de una accion, no habia contradic-
cidn, sin embargo, en lo que yo decia, sino solamente cierta
vaguedad gramatical.

Estaremos completamente resguardados de todos estos
sofismas en tanto que pensemos que toda la funcion del
pensamiento es crear habitos de accion y que todo lo que se
relaciona con el pensamiento sin contribuir con su objetivo
es un accesorio, mas no hace parte de €l. Si existe algun
conjunto de sensaciones que no tenga ningun vinculo [47]
con la forma en la que actuaremos dada una circunstancia,
- como por ejemplo cuando escuchamos una pieza musical,
- no llamaremos a esto pensar.

Para desarrollar el sentido de un pensamiento es ne-
cesario simplemente determinar qué hdbitos produce,
pues el sentido de algo consiste simplemente en los ha-
bitos que implica. El caracter de un habito depende de la
forma en la que él puede hacernos actuar no solo en tal
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circunstancia probable, sino en toda circunstancia posi-
ble, tan improbable como pueda serlo. Lo que un habito es
depende de dos puntos: cudndo y como hace actuar. Para
el primer punto: jcudndo? Todo estimulante a la accion
deriva de una percepcion; para el segundo punto: ;como?
El objetivo de toda accion es llevar al resultado sensible.
Llegamos asi a lo tangible y lo practico como base de toda
diferencia de pensamiento, tan sutil como pueda ser. No
hay un matiz de significado lo bastante fino como para no
producir una diferencia en la practica.

Consideremos, a laluz de este principio, a déonde somos
conducidos en una cuestion como la de la transubstancia-
cién. Las iglesias protestantes admiten en general que los
elementos del sacramento no son de sangre y carne mas
que en un sentido simbdlico: nutren las almas, como la car-
ne y su sudor nutren el cuerpo. Por el contrario, los catoli-
cos sostienen que estos elementos son en realidad la carne
y la sangre, aunque tengan todas las propiedades sensibles
del pan sin levadura y del vino mezclado con agua. Sin em-
bargo, podemos tener otra concepcion del vino diferente a
la que puede entrar en una creencia. Una de dos cosas:

O tal cosa es vino;

O el vino tiene ciertas propiedades.

Estas creencias son uinicamente garantias que nos da-
mos a nosotros mismos de que, dada la ocasion, actuare-
mos con respecto a lo que creemos que es vino, segun las
propiedades que creemos que pertenecen al vino. La oca-
sion de tal acto seria la percepcion de un hecho sensible
y su fin seria la produccion de algun efecto sensible. De
este modo, nuestras acciones tienen exclusivamente como
objetivo lo que afecta a los sentidos; nuestro hébito tiene el
mismo caracter que nuestras acciones, nuestra creencia el
mismo que nuestro habito y nuestra concepcién el mismo
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que nuestra creencia. Asi, por vino no entendemos mas que
lo que produce sobre los sentidos diversos efectos direc-
tos o indirectos, y hablar de un objeto dotado de todas las
propiedades materiales del vino como si en realidad fuera
sangre no es mas que una jerga desprovista de sentido.

Pero mi intencidén no es examinar esta cuestion teologi-
cay, [48] después de haberme servido de ella como de un
ejemplo de légica, la abandono sin querer anticipar la res-
puesta del tedlogo. Solo deseo mostrar qué tan imposible
es que haya en nuestros intelectos [intelligences] una idea
que tenga otro objeto diferente a las concepciones de he-
chos sensibles. La idea de una cosa cualquiera es la idea de
sus efectos sensibles. Imaginarse que se tienen otras ideas
es humillarse y tomar una simple sensacion que acompana el
pensamiento como una parte del pensamiento mismo. Es ab-
surdo decir que el pensamiento contiene algiin elemento que
no tenga relacion con su tinica funcion. Es una locura de par-
te de los catdlicos y de los protestantes creerse en desacuerdo
sobre los elementos del sacramento si estan de acuerdo sobre
todos sus efectos sensibles, presentes y futuros.

Parece pues que la regla para alcanzar el tercer grado
de claridad en la comprensiéon puede formularse de la si-
guiente manera: considerar cudles son los efectos practicos
que pensamos que pueden ser producidos por el objeto de
nuestra concepcion. La concepcion de todos estos efectos
es la concepciéon completa del objeto’.

* “It appears, then, that the rule for attaining the third grade of clear-
ness of apprehension is as follows: consider what effects, that might con-
ceivably have practical bearings, we conceive the object of our conception
to have. Then, our conception of these effects is the whole of our concep-
tion of the object”. En estas pocas lineas que componen la enunciacion de
la maxima pragmatica aparecen las palabras conceivably, conceive y (repe-
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Algunos ejemplos para hacer comprender esta regla.
Comencemos por el ejemplo mas simple posible y pregun-
témonos que entendemos cuando se dice que algo es duro.
Evidentemente queremos decir que un gran namero de
sustancias no lo rayaran. La concepcidn de esta propiedad,
asi como de toda otra, es la suma de sus efectos concebidos
por nosotros. No hay para nosotros absolutamente ningu-
na diferencia entre algo duro y algo blando mientras que
no hayamos hecho la prueba de sus efectos. Supongamos
entonces que un diamante sea cristalizado en medio de un
suave cojin de algoddn y que permanezca alli hasta que sea
enteramente quemado. ;Seria falso decir que el diamante
es blando? Esta proposicidon parece absurda y en efecto lo
es, excepto en el campo de la légica. Alli, cuestiones simi-
lares son con frecuencia bastante ttiles para poner de relie-
ve los principios l6gicos mejor de lo que podrian hacerlo
las discusiones de caracter practico. Cuando estudiamos la
logica, no debemos descartarlas con respuestas precipita-
das, sino examinarlas con minucioso cuidado para extraer
de ellas los principios que contienen. En el caso actual, es

tidamente) conception. Mediante el énfasis en estas palabras el autor bus-
caba, en primer lugar, dejar en claro que habla de significado en el sentido
de intencion intelectual y, en segundo lugar, lograr que el lector no tuviera
la impresion de que €l se estaba valiendo de algo diferente a conceptos
(preceptos, imagenes o esquemas) para explicar los mismos conceptos.
No obstante, el empleo de estas palabras puede llegar a ser mas un obsta-
culo para la comprensién de la maxima que una ayuda.

* Este numeral no aparece en la version original en francés. Fue ana-
dido por los editores de los Writings of Charles S. Peirce (W3.365) y apa-
rece en la versién de Blachair (2002).
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necesario modificar nuestra cuestion y preguntar qué es lo
que nos impide decir que todos los cuerpos duros perma-
necen perfectamente blandos hasta que se los toca, que la
presién aumenta su dureza hasta el momento en que son
rayados. La reflexion muestra que la respuesta es que no
habria falsedad en esta forma de hablar. Esto implica una
modificacion en el uso actual de las palabras duro y blan-
do en el idioma, pero no en su significado. En efecto, estas
expresiones no [49] representarian ningin hecho como di-
ferente de lo que es: solamente implican arreglos de ideas
que serian excesivamente incomodas.

Esto conduce a sefialar que la cuestion sobre lo que su-
cederia en circunstancias que no existen actualmente no es
una cuestion de hecho, sino solamente de una disposicién
mas clara de hechos. Por ejemplo, la cuestion del libre al-
bedrio y del destino, despojada de toda palabreria, se re-
duce mas o menos a esto: he realizado una accion de la
que me avergiienzo. ;Habria podido, por la fuerza de mi
voluntad, resistir a la tentaciéon y actuar de otra manera?
La respuesta filosofica es que esta no es una cuestion prac-
tica, sino solamente una cuestion de disposicion de hechos.
Dispongamos estos hechos de tal forma que pongamos a la
luz lo que concierne mas especificamente a mi pregunta,
es decir, si debo reprocharme por haber actuado mal. — Es
perfectamente exacto decir que, si hubiese querido actuar
de otra manera en la que no he actuado, hubiese actua-
do de otra manera. Pero dispongamos ahora los hechos
de tal forma que pongamos en relieve otra consideracion
importante: es verdad igualmente que si se deja actuar a
la tentacidn y si esta tiene cierta fuerza, ella producira su
efecto: me corresponde a mi resistir como pueda. Que el
resultado de una hipotesis falsa sea contradictoria no es
una objecion. La reduccién al absurdo consiste en mostrar

_405_



CUADERNOS DE SISTEMATICA PEIRCEANA

que las consecuencias de cierta hipdtesis serian contradic-
torias y, naturalmente, esto nos hace juzgar esta hipdtesis
como falsa. Las discusiones sobre el libre albedrio tocan un
gran numero de cuestiones, y estoy lejos de querer decir
que las dos maneras de resolver el problema sean igual-
mente justas; al contrario, soy de la opiniéon de que una
de las soluciones entra en contradiccion con ciertos hechos
importantes y que la otra no lo hace. Lo que afirmo es que
la cuestion formulada mas arriba es la fuente de toda la
duda, que sin esta cuestion ninguna controversia se habria
levantado jamas y, finalmente, que esta cuestion se resuel-
ve completamente de la manera que he indicado.
Busquemos ahora una idea clara del peso. Este es otro
ejemplo bastante facil de comprender. Decir que un cuerpo
es pesado significa simplemente que caerd en ausencia de
toda fuerza que se le oponga. Esta es evidentemente toda
la concepcién del peso, - dejando de lado ciertos detalles
especiales sobre las leyes de la caida de los cuerpos, y pre-
sentes en la mente del fisico que utiliza la palabra peso. Es
importante saber si ciertos hechos particulares no explican
el peso; sin embargo, lo que entendemos por esta fuerza en
si misma consiste enteramente en la suma de sus efectos.
[50] Todo nos conduce a emprender el analisis de laidea
de fuerza en general. Esta es la gran concepcion que desde
el inicio del s. XVII, surgiendo de la nocién rudimentaria
de causa y desarrollandose sin cesar, nos ha provisto del
medio para explicar las modificaciones de movimientos
experimentados [éprouvées] por los cuerpos y nos ha en-
sefiado la forma de considerar todos los fenomenos fisicos.
Fue a partir de esta concepcion que nacio la ciencia moder-
na, fue ella la que cambio la cara del globo, la que, fuera de
las aplicaciones especiales, jugd un papel preponderante
en la direccion del pensamiento moderno, y que llevd hacia
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atras los limites del desarrollo social; ella merece pues que
nos tomemos la molestia de comprenderla bien. Conforme
a nuestra regla, es necesario comenzar preguntandose qué
utilidad inmediata hay para nosotros si meditamos sobre
la fuerza. La respuesta es que de esta manera intentamos
explicar las modificaciones del movimiento. Si los cuerpos
fuesen abandonados a si mismos sin que ninguna fuerza
interviniera, todo movimiento continuaria sin cambio de
velocidad ni de direccion. Ademas, los cambios que se pro-
ducen jamas son bruscos. Si la direccion cambia, siempre lo
hace siguiendo una curva sin angulos; si la rapidez varia,
lo hace por grados. Tales cambios graduales que se produ-
cen sin parar son concebidos por lo gedémetras como los
resultantes” formados seguin las leyes del paralelogramo
de las fuerzas. Si el lector atin no esta familiarizado con
aquello de lo que hablo, encontrara provechoso, espero, se-
guir las explicaciones que voy a dar™.

Un trayecto es una linea de la cual podemos distinguir
el inicio y el final. Decimos que dos trayectos son equiva-
lentes cuando, partiendo desde el mismo punto, concluyen
en el mismo punto. Asi, los dos trayectos (fig. 3) ABCDE,
AFGHE son equivalentes. Trayectos que no comienzan
en el mismo punto son considerados como equivalentes
cuando, desplazando uno cualquiera de ellos sin girarlo y

* La palabra utilizada en la version francesa es résultantes, mientras
que en la versién en inglés se usa compound. He decidido seguir la ver-
sion francesa, ya que el término resultante hace referencia a la suma
geométrica de diferentes vectores.

** La version en inglés contintia: “but if mathematics are insuppor-
table to him, pray let him skip three paragraphs rather than that we
should part company here”. De acuerdo con Deledalle (1981), no queda
claro si la omision de esta frase se debe a Seguin o al mismo Peirce.
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manteniéndolo siempre paralelo a su posicion primitiva,
su punto de partida coincide con el del otro trayecto y los
puntos de llegada coinciden igualmente. Se dice que los
trayectos son sumados geométricamente cuando uno co-
mienza donde el otro termina. De esta manera, el trayecto
AE es considerado como la suma de AB + BC + CD + DE.

[51] En el paralelogramo de la figura 4, la diagonal
AC es considerada como un trayecto igual a la suma de
AB +BC; ahora bien, siendo BC igual a AD, AC es la suma
geomeétrica de los dos trayectos AB + AD.

Todo esto es puramente convencional y equivale a decir
que nos gusta llamar equivalentes o sumados a los trayec-
tos que se encuentran en las relaciones indicadas anterior-
mente. La regla de adicion geométrica puede aplicarse no
solamente a trayectos, sino también a cualquier otra canti-
dad que pueda ser representada por trayectos. Ahora bien,
como un trayecto estd determinado por la direcciéon que
toma y por la distancia que franquea un punto que lo re-
corre desde su inicio, de alli se sigue que todo aquello que
de principio a fin estd determinado por variaciones de di-
reccion y de tamano puede ser representado por una linea.
En consecuencia, las velocidades pueden ser representadas
por lineas puesto que éstas no tienen mas que direcciones y
grados. Esto es verdad también de las aceleraciones o cam-
bios de velocidad. En lo que concierne a las velocidades,
esto es bastante evidente y se vuelve evidente para las ace-
leraciones, si se considera que estas son a las velocidades

_408_



LA LOGICA DE LA CIENCIA-SEGUNDA PARTE

precisamente lo que las velocidades son a las posiciones, es
decir, estados de cambio de tales posiciones.

e 3

X

A

C

\ 5

Mg. 5.

Lo que llamamos el paralelogramo de las fuerzas es
simplemente una regla para componer aceleraciones. La
regla consiste en representar las aceleraciones por trayec-
tos. Sin embargo, los gedmetras emplean el paralelogra-
mo de las fuerzas no solamente para componer diferentes
aceleraciones, sino también para resolver una aceleracion
en una suma de varias. Sea AB (fig. 5) el trayecto que re-
presenta cierta aceleracion, es decir, una modificacién en
el movimiento de un cuerpo, tal que bajo la influencia de
este cambio este cuerpo ocuparia, al cabo de un segundo,
una posicion separada por la distancia AB de la posicion
que él habia ocupado, si el movimiento fuera continuo sin
modificacion. Podemos considerar esta aceleraciéon como
la suma de las aceleraciones representadas por AC y CB.
Podemos considerarla también como la suma de acele-
raciones bastante diferentes representadas por AD y DB,
mientras que AD es casi [52] el opuesto de AC. Es claro que
podemos, de una infinidad de maneras, resolver AB en una
suma de aceleraciones.

Luego de esta explicacion que, habiendo visto la im-
portancia extraordinaria de la concepcion de fuerza, no
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habra, espero, agotado la paciencia del lector, nos encon-
tramos en estado de formular el gran hecho que resume
esta concepcion. Este hecho es que si se descompone de
forma conveniente cada una de las modificaciones actuales
de movimiento sufridas por las diferentes particulas de un
cuerpo, cada aceleracion que la compone es precisamente
tal y como lo ordena una ley natural segtin la cual los cuer-
pos, ubicados en las posiciones relativas que ocupa, en el
momento actual, el cuerpo en cuestion, experimentan siem-
pre ciertas aceleraciones de movimiento que, compuestas
por adicion geométrica, forman la aceleracion actualmente
experimentada por tal cuerpo.

Tal es el hecho contenido en la idea de fuerza, y cual-
quiera que quiera tomarse la molestia de comprender cla-
ramente lo que es este hecho comprendera perfectamente
lo que es la fuerza. ;Debemos decir que la fuerza es una
aceleracion de movimiento o que ella causa la aceleracion?
Esto es pura cuestién de propiedad de términos que no
toca mas al verdadero sentido del pensamiento que la dife-
rencia entre la expresion francesa il fait froid y la expresion
inglesa correspondiente it’s cold. No obstante, es sorpren-
dente ver qué desorden ha traido al espiritu [esprit] esta
simple diferencia de palabras. Cuantas obras serias hablan
de la fuerza como una entidad misteriosa, lo que parece
denotar tinicamente que el autor no desespera por adquirir
alguna vez una nocion clara de lo que tal palabra significa.

Un libro reciente y admirado sobre la “Mecdnica anali-
tica” declara que comprendemos con precision el efecto de
una fuerza, pero que aquello que es la fuerza en si misma
no lo comprendemos. Esto es simplemente contradictorio;
la idea que la palabra fuerza hace surgir en el espiritu no
puede hacer algo mas que afectar nuestras acciones, y tales
acciones no pueden tener vinculos con la fuerza mas que
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por medio de sus efectos. En consecuencia, conociendo los
efectos de la fuerza, conocemos todos los hechos implica-
dos en la afirmacion de la existencia de una fuerza, y no hay
nada mas que saber. La verdad es que circula la nocién vaga
de que una pregunta puede encerrar algo que el espiritu no
puede concebir. Cuando hemos confrontado lo absurdo de
tal punto de vista de ciertos filésofos, estos han imaginado
una vana distincion entre concepciones positivas y concep-
ciones negativas, en un esfuerzo por dar a su idea vacia una
forma manifiestamente menos descabellada. La nada de
esta tentativa muestra suficientemente [53] consideraciones
expuestas algunas paginas mas arriba. A falta de ello, el ca-
racter capcioso de la distincién imaginada debe haber gol-
peado todo espiritu habituado a examinar realidades.

v

Abordemos ahora el objeto de la légica y examinemos
una concepcion de una importancia particular para esta
ciencia: la nocién de realidad. Si por una idea clara com-
prendiésemos una idea familiar, ninguna seria mas clara
que aquella. El nifio se sirve de ella con la mas entera con-
fianza, y no imagina jamas que no la comprende. Sin em-
bargo, se trata de la claridad en su segundo grado, muchos
hombres, incluso entre aquellos que estan acostumbrados
a reflexionar, se sentirian avergonzados de dar una defini-
cion abstracta de lo real. Pero podemos llegar a formular
esta definicion considerando las diferencias entre lo real
y su opuesto, lo ficticio. Una ficcion es el producto de una
imaginacion humana; ella tiene los caracteres que le impone
el pensamiento que la crea. Aquello que tiene caracteres in-
dependientes del pensamiento de tal o cual hombre es una

_411_



CUADERNOS DE SISTEMATICA PEIRCEANA

realidad exterior. Hay, sin embargo, fendmenos que tienen
por escenario la mente [esprit] del hombre y su pensamien-
to por elemento, y que son reales al mismo tiempo, en el
sentido en que los pensamos realmente. Pero si sus carac-
teres resultan de nuestra manera de pensar, no resultan de
la manera en la que pensamos que son. Asi, un suefio existe
realmente como fendmeno intelectual, siempre que lo haya-
mos sonado. Que hayamos soniado de tal o cual manera no
depende de lo que pueda pensar quienquiera que sea, sino
que es enteramente independiente de toda opinion acerca
de este tema. Por otro lado, si consideramos, no el hecho de
sonar, sino la cosa sofiada, el suefio solamente posee ciertas
caracteristicas por el hecho de que sonamos que las poseia.
De este modo, lo real puede definirse como: aquello cuyas ca-
racteristicas no dependen de la idea que podemos tener de ello.
Por mas satisfactoria que podamos encontrar esta de-
finicion, sin embargo seria un gran error suponer que ella
vuelve perfectamente clara la idea de realidad. Aplique-
mos aqui las reglas de nuestro método. De acuerdo con
estas reglas, la realidad, como toda otra cualidad, consiste
en los efectos perceptibles particulares producidos por las
cosas que la poseen. El tinico efecto de las cosas reales es
el de producir la creencia, pues todas las sensaciones que
ellas provocan aparecen en la conciencia bajo la forma de
la creencia. La pregunta se retrotrae entonces a saber qué
es lo que distingue una creencia verdadera o una creencia
real de la creencia falsa o de la creencia de ficcion. Ademas,
como [54] lo hemos visto, las ideas de verdad o de falsedad,
completamente desarrolladas, pertenecen exclusivamente al
dominio del método cientifico de fijar la creencia. Cualquie-
ra que escoja arbitrariamente las proposiciones que adoptara
como verdaderas no sabra emplear la palabra ‘verdaderas’
mas que para proclamar su determinacion de atenerse a las
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que ha escogido. Sin duda, el método de tenacidad no ha
reinado nunca de una manera exclusiva, la razén es dema-
siado natural al hombre. Pero la literatura de las épocas os-
curas nos ofrece algunos bellos especimenes de este género.
Comentando un pasaje de algiin poeta en el que se de-
cia que el eléboro habia matado a Sdcrates, Escoto Erigena le
ensena al lector sin vacilar que Eléboro y Sdcrates eran dos
ilustres filosofos griegos y que Socrates, habiendo sido ven-
cido por el otro en argumentacion, se habia tomado las cosas
tan a pecho que murié. jQué idea de la verdad podia tener un
hombre capaz de aceptar y de ensefiar una opinion sin fun-
damento, incluso improbable y adoptada absolutamente por
azar! El verdadero espiritu socratico - pues Socrates habria
estado, o eso creo, contento de ser vencido en argumentos,
ya que asi habria aprendido algo - contrasta singularmente
con la idea ingenua que se hace el comentarista para quien la
discusion no pareceria haber sido mas que un torneo.
Cuando la filosofia comenzo a despertarse de su largo
suefio y antes de que fuera completamente dominada por
la teologia, cada maestro parecia haber tenido como méto-
do apropiarse de toda posicion filosofica que encontrara
desocupada y que le pareciera fuerte, atrincherarse en ella
y salir de alli de vez en cuando para librar una batalla con
sus rivales. Ademads, de los pequefios informes que tene-
mos acerca de tales disputas, podemos extraer una docena
0 mas opiniones profesadas al mismo tiempo por diferen-
tes maestros sobre la cuestion del realismo y del nominalis-
mo. Con que leamos el comienzo de la Historia calamitatum
de Abelardo, quien ciertamente fue filosofo mas que cual-
quiera de sus contemporaneos, se percibird el espiritu ba-
tallador que esta obra exhala. Para €I, la verdad no es mas
que un fuerte castillo que le pertenece de forma exclusiva.
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Cuando prevaleci6 el método de autoridad, verdad no
significaba algo mas que fe catdlica. Todos los esfuerzos de
los doctores escolasticos tendian a conciliar su fe en Aristo-
teles con su fe en la Iglesia, y podemos leer sus pesados fo-
lios sin encontrar un argumento que apunte mas alla de este
objetivo. Hecho notable alli donde diferentes credos florecen
uno junto a otro, los transfugos son despreciados por el par-
tido en el que abrazan la fe, de tal forma la idea de lealtad
feudal reemplaz¢ el ardor por la verdad.

[55] Desde los tiempos de Descartes, la imperfeccion de
la nocion de verdad ha sido menos aparente. Sin embargo,
los espiritus [esprits] cientificos son en ciertas ocasiones im-
pactados por el hecho de que los filésofos han trabajado me-
nos en descubrir lo que son los hechos que en buscar cudl
creencia estaba en mayor armonia con su sistema. Es dificil
de convencer a un adepto al método a priori produciendo
hechos. Pero muéstresele que la opiniéon que él sostiene no
concuerda con lo que por otra parte ha progresado y se dis-
pondra con mucho gusto a recibir una retractacion. Los espi-
ritus de este tipo no parecen creer que una controversia deba
acabarse en algiin momento. Parecen pensar que la opinion
que conviene a un tipo de hombre no le conviene a otro y
que, en consecuencia, la creencia nunca sera fijada. Conten-
tandose con fijar sus opiniones con un método que puede
conducir a otro hombre a un resultado diferente, traicionan
la debilidad de su concepcion de verdad.

Todos los adeptos de la ciencia, por el contrario, estan
plenamente convencidos de que los procedimientos de in-
vestigacidn, siempre que llevemos esta lo suficientemente
lejos, proveeran una solucion certera a todas las cuestiones
a las que se le aplique. Un erudito puede buscar cudl es la
velocidad de la luz estudiando los pasos de Venus y la abe-
rracion de las estrellas; otro, observando las oposiciones de
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Marte y los eclipses de los satélites de Jupiter; un tercero
empleara el método de Fizeau, otro el de Foucault; otro se
servira de los movimientos de las curvas de Lissajous; fi-
nalmente otros seguiran diversos métodos para comparar
las medidas obtenidas por medio de la electricidad estati-
ca y de la electricidad dindmica. En primer lugar, podran
obtener resultados diferentes; sin embargo, si cada uno de
ellos perfecciona su método y sus procedimientos, enton-
ces los resultados convergeran siempre en un punto central
predestinado. De este modo para todas las investigaciones
cientificas. Espiritus muy diversos pueden arrojarse a las
investigaciones con puntos de vista completamente opues-
tos. No obstante, a medida que avanza la investigaciéon, una
fuerza exterior a ellos mismos los llevara hacia una tnica
conclusion. Esta actividad del pensamiento que nos dirige,
no a donde queremos, sino a un objetivo fijado con antela-
cion, parece ser el efecto de la operacion del destino. Modifi-
cacion de los puntos de vista, eleccion de otros hechos como
temas de estudio, inclinacién natural del espiritu mismo,
nada nos permite escapar a la opinion fatal. Esta gran ley
esta contenida en la [56] nocion de verdad y de realidad. La
opinion predestinada a reunir finalmente a todos los investi-
gadores es lo que llamamos lo verdadero, y el objeto de esta
opinion es lo real. De este modo explicaria yo la realidad.
Podemos objetar que esto es absolutamente contrario
a la definicion abstracta que se ha dado de realidad, pues-
to que asi hacemos depender finalmente los caracteres de

* Por fatal entendemos simplemente lo que inevitablemente debe suce-
der. Es una supersticion creer que ciertos eventos pueden ser fatales, y es
un error suponer que la palabra fatal no pueda nunca estar exenta de cier-
to tinte de supersticion. Todos moriremos; eso es fatal [Nota de Peirce].
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lo real de lo que pensamos sobre ello. La respuesta es, en
primer lugar, que la realidad es independiente no del pensa-
miento general, sino solo de lo que puede pensar un niimero
limitado de hombres; luego, aunque el objeto de la opiniéon
definitiva dependa de lo que es esta opinion, la naturaleza de
esta opiniéon no depende de lo que piense tal o cual hombre.
La aberracion de los hombres puede retardar indefinidamen-
te la fijacion de una opinion; podemos incluso percibir que,
gracias a ella, una proposicion arbitraria sea universalmente
aceptada durante tanto tiempo como dure la especie humana;
no obstante, esto mismo no cambiaria la nocion de la creencia
que podria solamente resultar de una investigacion llevada lo
suficientemente lejos. Si, luego de la extincién de nuestra raza,
apareciera otra dotada de facultades y de tendencias investi-
gativas, la opinion verdadera seria precisamente la que esta
raza alcanzaria finalmente. “La verdad abatida se levantaria
de nuevo”, y la opinion definitiva que resultaria de la inves-
tigacion no depende de lo que puede pensar efectivamente
un ser cualquiera. Pero la realidad de lo real no depende del
hecho de que la investigacion, mantenida por un tiempo sufi-
ciente, debe conducir finalmente a creer en ella.

Se pueden preguntar qué tengo para decir acerca de
todos los menudos hechos de la historia olvidados para
siempre, de los libros antiguos perdidos, de los secretos
enterrados en el olvido:

Bien des perles rayonnant du plus pur éclat

Reposent dans les abimes sombres, inexplorés de I'Océan
Bien des fleurs naissent pour briller inapergues

et jeter leur ardme au vent solitaire’.

* Cudntas perlas radiantes del mas puro brillo
Reposan en sombrios abismos, inexplorados del océano;
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(Todo esto no existe para estar inevitablemente fuera
del alcance de nuestra ciencia? El universo muerto —si-
guiendo la prediccion de algunos sabios aventurados- y
habiendo cesado toda vida para siempre, el choque de los
atomos no continuaria mas porque ya no habria mas inte-
ligencia para conocerlo? Aunque, sea cual sea el estado de
la ciencia, ninguna cantidad pueda jamas ser lo bastante
grande para examinar la relacion entre el total de hechos
conocidos y el de hechos desconocidos, considero sin em-
bargo antifilosofico suponer que, dada una gran cuestién
cualquiera, ofreciendo un sentido claro, la investigacién no
le daria la solucion si la plantedramos mucho antes. Quien
haya dicho, hace algunos afios, que sabriamos [57] un dia
la composicion de estas estrellas cuya luz ha puesto, para
llegar hasta nosotros, mucho mas tiempo de lo que ha du-
rado la especie humana. ;Podriamos enunciar con certe-
za aquello que la humanidad ignorara en unos cientos de
anos? ;Podriamos adivinar los resultados de busquedas
cientificas mantenidas durante diez mil afios con la misma
actividad desde los tltimos cien afnos? Y si las continudra-
mos durante un millon, mil millones de afios, durante una
cantidad de siglos tan grande como se quiera, jes posible
decir que habra una pregunta que no resolveremos al final?"

Pero, se puede objetar, j;por qué dar tanta importancia
a tales ideas lejanas, sobre todo cuando tiene por principio
que, solas, las distinciones practicas significan algo? Sea,

Cuantas flores nacen para brillar inadvertidas
y arrojar su aroma al viento solitario.

* Los signos de pregunta no aparecen en la version francesa, aunque
si aparecen en la version en inglés. He decidido conservarlos en la tra-
duccidn, pues considero que la frase tiene un tono interrogativo.
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confieso que esto hace poca diferencia decir o no que una
piedra en el fondo del océano, en una completa oscuridad,
es brillante. Vale mds incluso decir que es probable que
esto no hace ninguna diferencia, pues siempre es necesario
recordar que esta piedra puede ser pescada manana. Pero
afirmar que hay perlas en el fondo de los mares, flores en
las soledades virgenes, etc., son proposiciones que, como
lo que deciamos de un diamante pudiendo ser duro cuan-
do no ha sido apretado, conciernen mucho mas a las for-
mas del lenguaje que al sentido de las ideas.

Me parece que aplicando nuestra regla, hemos llega-
do a comprender tan claramente lo que comprendemos
por realidad y el hecho que esta a la base de esta idea, que
esto seria tal vez, de nuestra parte, una pretensi(’)n menos
presuntuosa que singular ofrecer una teoria metafisica de
la existencia, aceptable para todos aquellos que ponen en
practica el método cientifico de fijar la creencia. Sin embar-
go, la metafisica, siendo algo mas curioso que util, y cuyo
conocimiento, como el de un arrecife sumergido, sirve so-
bre todo para ponernos en estado de evitarlo, no impondré
mas ontologia al lector.

C. S. Peirce
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